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Presentacion

La migracion es frecuentemente entendida como una
posibilidad de desarrollo y las remesas consideradas
como un indicador “muy visible” de los beneficios deri-
vados de la migracién. Los argumentos destacan que
los migrantes favorecen la transferencia de tecnologia
y conocimiento y actian como agentes de innovacién y
cambio; y que las remesas —esa fraccién del ingreso sa-
larial que los migrantes transfieren a sus lugares de
origen- tienen potencial como instrumento para redu-
cir la pobreza y promover el desarrollo econémico.

Si bien en la literatura existe una amplia coincidencia
respecto del papel desempeniado por las remesas para
disminuir las tensiones sociales y reducir, en alguna
medida, la pobreza en las comunidades de origen de
los emigrantes, lo cierto es que no se ha logrado esta-
blecer con precision la relacion entre este flujo de
transferencias y el desarrollo.

El libro Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza
en México se suma a la discusién sobre las remesas de
migrantes y su impacto, trascendiendo el debate -
distorsionado a juicio del autor- entre las posturas que
confieren o niegan, sin matices la mas de la veces, el po-
tencial de estos recursos como palanca del desarrollo. El
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libro, muestra y analiza profusa evidencia empirica
para sustentar una visidn critica, a nivel macro y
microeconémico, que sostiene que el desarrollo de la
nacién pasa por un debate de fondo —donde confluyen
innumerables elementos- en torno a las estrategias y
alternativas de politica econdémica.

Con la publicacion del libro Vivir del norte. Remesas,
desarrollo y pobreza en México, el Consejo Nacional
de Poblacion busca aportar elementos estadisticos y
analiticos actualizados sobre la vinculacién entre mi-
gracién y desarrollo, con miras a informar posiciones y
propuestas de politica publica.

Elena Zuniga Herrera
Secretaria General
del Consejo Nacional de Poblacién
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Introduccion

Por su magnitud, las remesas representan uno de los
principales rubros de transferencias corrientes en la
balanza de pagos de muchos paises en desarrollo o de
reciente industrializaciéon. Esta situacién ha desperta-
do un gran interés politico y social por las potenciali-
dades de las remesas como fuente de financiacién del
desarrollo local y regional. Tal es asi que desde hace
unos anos los diferentes organismos internacionales
de ayuda al desarrollo (Banco Mundial, Fondo Mone-
tario Internacional, Banco Interamericano de Desa-
rrollo, entre otros) dedican una especial atencién a las
remesas como instrumento que podria contribuir a la
reduccién de la pobreza y al desarrollo de los paises de
origen de la migracion internacional. Sin embargo, en
el ambito académico el debate sobre los efectos de las
remesas para las comunidades de origen continua
abierto. En este debate podemos identificar tres ejes
tematicos en torno a los que se han desarrollado la
mayor parte de las investigaciones relacionadas con
las remesas.

Un primer tema de debate se refiere a los aspectos
conceptuales (definicién de las remesas) y metodold-
gicos (disefio de mecanismos para la medicién y esti-
macién) del fenémeno. En este sentido, cabe destacar
que, ante el interés creciente que las remesas generan,
en los ultimos afos se ha renovado la investigacién en
este ambito, sobre todo con miras a alcanzar algun tipo
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de metodologia que permita una cuantificaciéon lo mas
exacta posible de los flujos de remesas. En todo caso,
después de un primer periodo caracterizado por el uso
de encuestas y otros métodos indirectos para su esti-
macién, ultimamente el interés creciente por los efec-
tos macroeconémicos de las remesas ha impuesto el
uso de los datos procedentes de la balanza de pagos.
No obstante, el disefio actual de esta fuente no es el
mas adecuado para registrar el flujo real de remesas,
por lo que se estan realizando esfuerzos encaminados
a lograr que la metodologia de registro de la balanza
de pagos se adapte a las caracteristicas de las
remesas, para poderlas contabilizar en su totalidad y
establecer comparaciones entre los diferentes paises.
En efecto, de acuerdo con las definiciones contables
usadas tradicionalmente en la elaboraciéon de las ba-
lanzas de pagos, las remesas se definen como transfe-
rencias unilaterales entre residentes de dos paises
diferentes, es decir, que no tienen por objeto el pago
de un bien o servicio.! Como se puede apreciar, se tra-
ta de una clasificaciéon que, aunque pueda ser tutil para
el registro contable de los flujos monetarios formales
entre paises, resulta demasiado ambigua para dar
cuenta de todas las dimensiones del fenémeno.

Un segundo tema de debate se desarrolla en torno a la
identificacién de aquellos determinantes que motivan
la decisién de enviar remesas y la cantidad que se en-
via. En este ambito, los estudios han estado domina-

1 A partir de esta definicién las remesas se clasifican en tres

categorias: las transferencias que realizan los trabajadores que
han residido por lo menos un afo en el pais donde trabajan, las
que realizan los que han residido menos de un afio (se considera
que en ese caso no han cambiado de residencia) y las que reali-
zan los autoempleados y pequefios empresarios (que se registran
como transferencias privadas).
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dos tradicionalmente por los enfoques de la nueva
economia doméstica y de las redes sociales, que en-
tienden el envio de remesas como un ejercicio de soli-
daridad. De esta forma se intentaba identificar
aquellas caracteristicas de los migrantes y sus hogares
que promovian el envio de remesas. No obstante, par-
tiendo del supuesto que las remesas podian contribuir
a la formacién de pequefias empresas, en los ultimos
anos ha surgido una nueva linea de analisis que inten-
ta encontrar alguna correlacién entre la cantidad de
remesas que se envian y distintos factores macroeco-
némicos relacionados con la rentabilidad de los nego-
cios que se pudieran establecer con ellas. En este caso,
las remesas no se concebirian como una forma de soli-
daridad sino como un flujo de inversién mas.

Por su parte, desde una perspectiva sociolbgica y
antropolégica, esta relacién de causa-efecto se invier-
te trasladando el énfasis al papel de las remesas en la
reproduccion de sistemas sociales y culturales. En
este sentido, se pone especial atencién al papel de las
remesas en la conformacién de redes sociales y fami-
liares transnacionales (Goldring, 2005; Canales,
2004c). Desde este enfoque, la migracién ya no es vista
s6lo como un flujo de personas o trabajadores, sino
como la conformacién de un circuito transnacional de
circulaciéon de bienes materiales y simboélicos a través
del cual se enlazan las localidades de origen con los
asentamientos de destino, conformando una sola gran
comunidad transnacional (Rouse, 1992; Smith, 2006;
Guarnizo, 2003). En este contexto, las remesas serian
el componente material que permite reproducir y sos-
tener econémicamente esta organizaciéon transna-
cional de las relaciones familiares y comunitarias, en
particular, como sustento material de los intercambios
familiares a través de los cuales se articulan los hoga-
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res de los migrantes en sus comunidades de origen y
de destino.

El tercer tema de debate, y probablemente el mas fe-
cundo hasta ahora, es el de los efectos sociales e im-
pactos econémicos de las remesas, tanto a nivel
microeconémico (su efecto sobre las familias y las co-
munidades de origen de las familias) como macroe-
conémico (su efecto sobre el desarrollo de los paises
que las perciben y en la reducciéon de las desigualda-
des sociales). Aunque este debate se ha desarrollado
con intensidad desde los anos setenta, hasta ahora no
hay consenso en torno a los efectos de las remesas.
Para el caso de México, en los primeros estudios de los
setenta y mediados de los ochenta predominé un enfo-
que de caracter estructuralista, desde el que se argu-
mentaba que la emigracién y las remesas generaban
una serie de distorsiones y obstaculos al desarrollo lo-
cal y regional. No obstante, desde fines de los ochenta
se difunde con fuerza una nueva perspectiva general
de analisis, no sdlo de la migracién, sino de los proce-
sos sociales en general. A partir de una perspectiva
influida por el funcionalismo, diversos estudios se
orientaron a mostrar como las remesas y la migracién
podian representar una opciéon preferente para el de-
sarrollo y la transformacién estructural de las comuni-
dades. Precisamente, en el ambito politico esta
perspectiva esta siendo adoptada por los organismos
oficiales de ayuda al desarrollo, que sefialan a las
remesas como un recurso con el que cuentan los paises
de origen de la migracién para financiar su propio de-
sarrollo (Terry, 2006; Orozco y Wilson, 2005). Frente a
estas perspectivas, en los tultimos afios ha surgido una
nueva perspectiva en el analisis de la relacidén
remesas-desarrollo, que replantea los términos en los
cuales ésta habia sido formulada tanto por funcio-
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nalistas como por estructuralistas. Al respecto, se se-
nala que estos enfoques adolecen de diversas deficien-
cias conceptuales y metodoldgicas, a la vez que se
sustentan en hipodtesis y modelos de analisis que no
han sido debidamente contrastados.

Considerando esta trayectoria del estudio de las
remesas y de los debates que han suscitado, en este
libro presentamos un analisis estadistico que nos per-
mita apreciar el significado econémico y social de las
remesas en México. Nos interesa especialmente ofre-
cer suficiente evidencia empirica para sustentar una
visién critica sobre los impactos y determinantes de
las remesas, tanto a nivel macroeconémico y del desa-
rrollo, como a nivel microeconémico y social en térmi-
nos de la distribucion del ingreso, reducciéon de la
pobreza y mejoramiento de los niveles de bienestar de
la poblacién y de los hogares perceptores de remesas
en México. En concreto, nos interesa debatir en torno
a una serie de mitos y lugares comunes en torno a las
remesas que se nos presentan como verdades supues-
tamente incuestionables. Nuestro objetivo es, precisa-
mente, ofrecer informacién empirica que nos permita
refutar y desenmascarar esta mitologia que se ha crea-
do e inventado en torno a las remesas, sus impactos,
tendencias y magnitudes.

Para ello hemos estructurado el presente libro en ocho
capitulos. En el primero presentamos una revision cri-
tica del debate en torno a los impactos de las remesas.
Al respecto, nuestro interés no es sélo plantear las li-
mitaciones de una u otra perspectiva de analisis, sino
que, con base en esa critica, proponer un modelo anali-
tico que nos permita, por un lado, comprender las rela-
ciones, estructuras y mecanismos como las remesas
pueden influir en diversos ambitos de la dinamica eco-
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némica nacional y regional en México y, por otro lado,
medir estas mismas relaciones e impactos de las
remesas tanto a nivel macroeconémico como microeco-
némico. Se trata, en sintesis, de un enfoque metodolé-
gico que nos permita contrastar empiricamente las
diversas hipdétesis sobre el impacto econémico de las
remesas. En este capitulo nos centraremos en la for-
mulacién de este esquema analitico, para ofrecer, en
los siguientes, informacién estadistica que contribuya
a medir y estimar los impactos de las remesas tanto a
nivel macroeconémico como a nivel de la microeco-
nomia familiar, especialmente en cuanto a sus efectos
en la reduccion de la pobreza.

En los siguientes tres capitulos presentamos un anali-
sis que permite medir los distintos impactos de las
remesas en la dinamica macroeconémica de México. El
objetivo de este apartado es estimar el peso especifico
de las remesas productivas, asi como cuantificar la
importancia econémica de sus contribuciones en la de-
terminaciéon del balance ahorro-inversién. Al respecto,
presentamos un analisis en dos dimensiones.

Por un lado, en el segundo capitulo presentamos una
vision panoramica de los niveles y tendencias de las
remesas en México, asi como de sus diferentes impac-
tos a nivel regional y estatal. Iniciamos con un analisis
comparativo del volumen y evolucion de las remesas
en México y América Latina. En particular, y con base
en diversos indicadores, cotejamos el peso especifico
de las remesas en México respecto a otros paises de la
regién. Asimismo, con base en datos del Banco de
México, analizamos la distribucién regional y estatal
de las remesas, a la vez que comparamos su peso espe-
cifico en relacién con diversos indicadores macroeco-
némicos estatales.

18
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En el tercer capitulo complementamos esta caracteri-
zacién con un andlisis estadistico que nos permite
comparar el peso especifico de las remesas en relacién
con diversas variables macroecondémicas basicas. Con
ello queremos alcanzar una primera caracterizacion
del significado econémico de las remesas en México.
Asimismo, en un segundo momento, presentamos un
modelo de analisis de serie de tiempo que nos permite
relacionar la dindmica de las remesas como variable
macroecondémica con la dinamica y tendencia de otras
variables de la economia mexicana (inflacién, salarios,
inversién extranjera directa, crecimiento econdémico,
etcétera). El objetivo de este modelo es medir y carac-
terizar la dinamica y tendencia de las remesas a nivel
macroeconémico. En particular, nos permitira con-
trastar empiricamente el significado de las remesas
como fondo de inversidon versus el significado de las
remesas como fondo salarial.

En el capitulo cuarto presentamos un analisis critico
del Programa 3x1, el cual se ha convertido en el ba-
luarte de la politica gubernamental ante la emigracién
y las remesas. Con base en datos oficiales, sostenemos
que este programa esta basado en una atractiva retori-
ca politica, pero que, sin embargo, resulta completa-
mente insuficiente e ineficaz para enfrentar las graves
carencias econdémicas, sociales y de desarrollo que
afectan a las comunidades de mayor incidencia
migratoria. De hecho, los datos indican que el Progra-
ma 3x1 responde mas a una necesidad gubernamental
de atender politicamente a una demanda social que a
un intento real de promover el desarrollo en las comu-
nidades de origen de la migracion.

En los siguientes tres capitulos presentamos un anali-
sis del impacto de las remesas en las economias fami-
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liares de los hogares perceptores, asi como de las prin-
cipales caracteristicas demograficas y socioecono-
micas de estos hogares. El objetivo de este apartado es
medir el impacto de las remesas familiares en la dina-
mica econdmica familiar, especialmente en términos de
los niveles de bienestar y de reduccion de la pobreza.
Esto es, sabiendo que las remesas son esencialmente
un fondo salarial, nos interesa, en este apartado, pre-
sentar evidencia empirica suficiente para demostrar
los alcances y limitaciones de las remesas en el mejo-
ramiento del bienestar de los hogares y reducciéon de
la pobreza en México. Al respecto, hacemos un analisis
en tres niveles.

En el capitulo quinto presentamos un analisis descrip-
tivo sobre el perfil sociodemografico y socioeconémico
de los hogares perceptores, en comparacién con el de
los hogares no perceptores, diferenciando segun ori-
gen rural y urbano de la localidad donde residen. En el
capitulo sexto presentamos un modelo estadistico
multivariado a través del cual estimamos los principa-
les determinantes de la percepcion de remesas. Este
modelo nos permite identificar el perfil sociodemo-
grafico y socioecondémico de los hogares perceptores,
en comparacién con los no perceptores de remesas. En
el capitulo séptimo presentamos una estimacion del
impacto de las remesas en las economias familiares.
En particular, presentamos un modelo de simulacién
que nos permite estimar el impacto de las remesas en
la reduccién de la pobreza en México y en el mejora-
miento de las condiciones de vida de la poblacién per-
ceptora.

Por su parte, en el capitulo octavo presentamos una

revision critica de las cifras sobre remesas que ofrece
anualmente el Banco de México. En concreto, con base
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en un estudio comparativo con otras fuentes de medi-
cién de las remesas, senalamos las principales
inconsistencias que surgen de las estimaciones que
hace el Banco de México, especialmente a partir del
afno 2001, cuando aparentemente implementé una
nueva metodologia de medicién y captaciéon de las
remesas. Asimismo, con base en un ejercicio metodolé-
gico, contrastamos empiricamente y refutamos diver-
sas hipdtesis que pudieran explicar el incremento
inusitado que reporta el Banco de México en el volu-
men de las remesas entre 2001 y 2006. Nuestra conclu-
sién es simple: no hay elementos l6gicos ni empiricos
que permitan explicar el incremento de las remesas en
los dltimos cinco afos.

Finalmente, en las conclusiones retomamos este anali-
sis estadistico, junto con nuestra tesis central en rela-
cion con los hipotéticos impactos de las remesas. En
concreto, senalamos ocho mitos que se han generado
en torno a las remesas, referidos a su volumen, ten-
dencia, factor de estabilidad externa en la generacién
de divisas, impactos macroeconémicos, contribucién al
crecimiento econdmico, contribucién a la reduccién de
la pobreza y desigualdad social, impactos microecond-
micos, nivel de bienestar de los hogares y capacidad de
ahorro y gasto de los hogares.
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Capitulo I
El significado econémico de las remesas:
un debate inconcluso

Introduccion

La migracién internacional no sélo se manifiesta como
un flujo de personas, sino también como un continuo
intercambio de bienes materiales y simboélicos. Al des-
plazamiento de personas y trabajadores se agrega un
no menos importante flujo de dinero, mercancias e in-
formacién, a través de los cuales se configura un com-
plejo sistema social cuyas estructuras de relaciones
materiales, sociales y simbdlicas trascienden las fron-
teras nacionales y los limites territoriales de las co-
munidades (Kearney y Nagengast, 1989; Rouse, 1992;
Portes, Guarnizo y Landolt, 2003; Guarnizo 2003). En
este marco, nos interesa destacar de manera preferen-
cial el continuo flujo de recursos econémicos que bajo
la forma de remesas familiares son enviados por los
migrantes a sus comunidades de origen.

Aunque la presencia de las remesas ha acompanado
desde siempre a la migracion internacional, sélo en los
altimos lustros ellas han despertado un interés parti-
cular, especialmente en ambitos gubernamentales y
organismos internacionales de cooperacion interna-
cional. Sin duda, ello se debe fundamentalmente a la
magnitud que han alcanzado las remesas en los tulti-
mos afos, las que en el caso de los paises de América
Latina ya alcanzan los 60 mil millones de délares
anuales, cifra que representa, en muchos casos, uno de
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los principales rubros de transferencias corrientes en
la balanza de pagos, y constituye una verdadera inyec-
ci6n de recursos econdémicos en sectores especificos de
las economias regionales y locales. Por de pronto, las
remesas superan en muchos casos el ingreso derivado
de los principales rubros de exportacién de cada pais,
la inversién extranjera directa, y son muy superiores
ademas a los recursos derivados de la cooperacién in-
ternacional para el desarrollo.

Los volumenes alcanzados por las remesas hacen que
se vuelvan no soélo visibles a los ojos de la sociedad,
sino que las convierten en un importante tema de de-
bate social, politico y académico, en funcién de sus
aparentes potencialidades como fuente de financia-
miento del desarrollo local y regional. No obstante, no
parece haber un consenso en torno al significado y
magnitud de los efectos sociales e impactos econdémi-
cos de las remesas.

Por el contrario, desde los anos setenta se han plantea-
do diversas posiciones en torno al papel de las remesas
en el desarrollo econémico local y regional. De acuerdo
con diversos autores (Binford, 2002; Jones, 1998), en
los primeros estudios de los setenta y mediados de los
ochenta predominé un enfoque estructuralista, desde
el cual se argumentaba que la emigracion y las remesas
generaban una serie de distorsiones y obstaculos al de-
sarrollo local y regional. A fines de los ochenta y en los
noventa, se dio un cambio en esta perspectiva de anali-
sis, no sblo de la migracién, sino de los procesos socia-
les en general. Desde una perspectiva funcionalista,
diversos estudios se orientaron a mostrar céomo las
remesas y la migraciéon podian constituir una opcién
preferente para el desarrollo y la transformacién es-
tructural de las comunidades.
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No obstante, desde fines de los noventa este debate se
ha trasladado desde el ambito académico a espacios de
la politica social y econémica, y se han incorporado
nuevos actores con nuevos enfoques y propuestas. Por
un lado, diversos organismos internacionales (FMI, BID-
FOMIN, UNCTAD, Banco Mundial, entre otros), y por
otro lado, los mismos gobiernos nacionales y locales.
Todos ellos, con diversos matices, enfocan su atencién
en las remesas como instrumento preferencial que
podria contribuir a la reduccién de la pobreza y pro-
mover el desarrollo de los paises de origen de la mi-
gracién internacional (Terry, 2006; Ratha, 2003; Banco
Mundial, 2004). Desde ambitos académicos y organis-
mos de la sociedad civil se cuestionan estos nuevos
enfoques, aduciendo que, por un lado, se sustentan en
hipétesis y modelos de andlisis que no han sido debi-
damente contrastados empiricamente, y por otro lado,
argumentando que, en esencia, las remesas son trans-
ferencias privadas entre particulares que, por lo mis-
mo, no pueden sustituir la responsabilidad del Estado
y la accion del mercado en la promocion del desarrollo
econémico y el bienestar de la poblacion.

Ahora bien, considerando los alcances de este debate,
en este capitulo nos interesa contribuir a él desde una
perspectiva critica y propositiva, aportando elemen-
tos analiticos y modelos conceptuales que contribuyan
a sustentar y validar esta posicion critica en torno al
papel de las remesas en el desarrollo local y regional.
En este sentido, nuestro interés no es sélo plantear las
limitaciones de una u otra perspectiva de analisis,
sino, con base en esa critica, proponer un modelo ana-
litico que nos permita, por un lado, comprender las
relaciones, estructuras y mecanismos de las remesas
que pueden influir en diversos ambitos de la dinamica
econdémica nacional y regional y, por otro lado, medir
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estas mismas relaciones e impactos de las remesas,
tanto a nivel macroeconémico como microecondémico.

Se trata, en sintesis, de un enfoque metodolégico que
nos permita contrastar empiricamente las diversas hi-
potesis sobre el impacto econdémico de las remesas. En
este capitulo nos centraremos en la formulaciéon de
este esquema analitico, para, en los siguientes ofrecer
informacién estadistica que contribuya a medir y esti-
mar los impactos de las remesas, tanto a nivel
macroeconémico como a nivel de la microeconomia fa-
miliar, especialmente en cuanto a sus efectos en la re-
duccién de la pobreza.

Migracion y remesas en los setenta y ochenta.
La perspectiva estructuralista

Con base en investigaciones de campo y estudios de
caso en el Occidente de México, autores como Reichert
(1981 y 1982), Wiest (1984) y Mines (1981) realizaron
los primeros estudios empiricos que analizan el im-
pacto econémico y social de la emigracién y las remesas
en las comunidades de origen de los migrantes. En ge-
neral, se traté de estudios elaborados bajo el influjo de
una perspectiva estructuralista clasica, que alimenté
los enfoques de la dependencia y la teoria del sistema-
mundo. Un aspecto que compartian estos estudios era
la consideracién de que, en general, la emigracion te-
nia un efecto negativo sobre la economia y estructura
social de las comunidades de origen.

En ellos se identificaban las causas de la emigracion o
bien en la situacién de atraso y estancamiento de las
comunidades de origen, o como resultado de procesos
de modernizaciéon social que desequilibraban las es-
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tructuras de las comunidades y privaban a buena par-
te de sus habitantes de sus medios tradicionales de
subsistencia. Bajo estas circunstancias, la emigracion
de la fuerza de trabajo local respondia a una estrategia
de los migrantes y sus familias para mejorar sus condi-
ciones de vida. Pero la emigracion, a su vez, generaba
una situacién de dependencia de los recursos obteni-
dos en el extranjero y acentuaba los efectos distorsio-
nadores de la modernizacién en las comunidades
locales. De esta forma se generaba un circulo vicioso
que perpetuaba las condiciones de atraso estructural
de las comunidades de origen y retroalimentaba el
proceso migratorio, de tal manera que éste se consoli-
daba con el tiempo, relegando a esas localidades a la
condicién de meras productoras de fuerza de trabajo
para la exportacién.

En particular, desde este enfoque se asumia que la
emigraciéon y las remesas creaban una serie de
distorsiones estructurales que se reflejaban, entre
otros aspectos, en una exacerbacién "del conflicto so-
cial, las diferencias econdémicas y la inflacién de pre-
cios, y fomentaban un circulo vicioso por el que la
emigracién generaba una mayor emigracién" (Binford,
2002). En efecto, si bien las remesas permitian elevar
el nivel de vida y consumo de la poblacién, para mante-
nerlo era necesario recurrir constantemente a la emi-
gracién, ya que no habia fuentes de ingreso
alternativas en las comunidades que se pudieran equi-
parar a las remesas. A través de la migracion se repro-
ducia, entonces, un circulo vicioso que distorsionaba la
economia local y deterioraba las estructuras sociales
tradicionales.

Reichert (1981) calific6 esta situacién de dependencia
respecto a la migraciéon y las remesas como Sindrome
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de la migracion. De esta forma, la emigracion era vista
como un fendmeno negativo, pues aunque permitia
elevar y mejorar las condiciones de vida de los
migrantes y sus familias, la escasez de oportunidades
a nivel local hacia que la mayoria de las familias se
volvieran dependientes del ingreso de las remesas,
quedando envueltas en un circulo vicioso en el que
sblo dicha fuente de ingresos era capaz de suministrar
los recursos necesarios para sostener su nuevo nivel
de vida.

Asimismo, de acuerdo con dichos autores, la emigra-
cién tiende a agudizar las contradicciones sociales
dentro de las comunidades, al reproducir la estruc-
tura de diferenciacién social y econdémica y generar
distorsiones estructurales que dislocan la vida social y
econémica de las comunidades. Al respecto, en un es-
tudio en Las Animas, Zacatecas, Mines (1981) encontré
que las remesas suelen destinarse al consumo, pero
rara vez a la inversion productiva. Esto contribuye a
exacerbar la diferenciacién social, generando inflacion
de precios de la tierra y su concentracion, escasez de
mano de obra local y, en general, una disminucién de lo
producido localmente. Para él, este seria "un ejemplo
concreto de una comunidad cuya economia se ha
distorsionado por los flujos migratorios" (Mines,
1981:155).

Wiest (1984), por su parte, apuntaba que los principa-
les beneficiarios del aumento del consumo no eran los
habitantes de las comunidades, sino los fabricantes y
comerciantes de las zonas urbanas que les suministra-
ban los bienes. De esta forma, si se considera, ademas,
que la mayor parte de las remesas se destinaba a gas-
tos que definia como "improductivos" (vivienda, bienes
de consumo, fiestas y gastos suntuarios), queda claro
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entonces que el efecto positivo de las remesas para el
desarrollo se reduce substancialmente. Por un lado, el
predominio del gasto "improductivo" hace que sean
escasos los proyectos de inversiéon financiados con
remesas. Por otro lado, al dedicarse principalmente al
consumo de bienes y servicios no generados en la co-
munidad, sus efectos multiplicadores se filtran hacia
las zonas urbanas, cuando no directamente a la econo-
mia internacional a través de la compra de bienes im-
portados.

Migracion y remesas en los noventa.
La critica funcionalista

A fines de los ochenta se consolidé una visién mas
esperanzadora de las remesas que reevalud sus impac-
tos econémicos en las comunidades de origen de la
emigracion. Esta sustituciéon del paradigma dominan-
te no se produjo en el vacio, sino que coincidid con el
agravamiento de la situacion econémica y un incre-
mento en el flujo de remesas (Binford, 2002; Canales,
2004). Desde esta visién funcionalista (denominada asi
inicialmente por Richard Jones, uno de sus autores),
se sefnala que los estudios previos habian presentado
injustamente a la emigracién como la principal causa
de los desequilibrios econdémicos y distorsiones socia-
les que afectan a las comunidades de origen. Sin en-
trar en explicaciones ni analisis de las causas de estos
males sociales, este enfoque invirtié las relaciones de
causa y efecto y plante6 que la migracién y las remesas
deberian ser vistas como un instrumento privilegiado
para revertir las condiciones de pobreza, desigualdad
social, y atraso econémico que prevalecen en las comu-
nidades de origen de la emigracién.
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En particular, se sostuvo que la emigracién y las
remesas promueven el desarrollo en al menos cuatro
formas complementarias, a saber:

. Por un lado, se habria subestimado de modo con-
siderable la inversién productiva financiada con
remesas, las que en no pocos casos son una im-
portante fuente de financiamiento en la formacion
de micro y pequenias empresas impulsadas por los
propios migrantes.

¢ Por otro lado, atin el gasto denominado "impro-
ductivo" genera efectos multiplicadores que
dinamizan la economia a nivel local y regional.

¢ Asimismo, hasta ese entonces no se habia valo-
rado en su justa medida el papel e impacto de las
llamadas remesas colectivas, las que en muchas
comunidades han constituido una fuente indispen-
sable para la inversién en infraestructura social
de la comunidad, mejorando las condiciones de
vida y bienestar de toda la poblacién.

. Por ultimo, las remesas contribuirian también a
reducir las desigualdades de clase, regionales y
rural-urbanas.

Con base en estos argumentos, autores como Massey y
Parrado (1998), Durand (1994), Jones (1998) y otros,
seflalan que la migracién internacional no representa
un drenaje de recursos de la economia mexicana, sino
que, por el contrario, las remesas configuran una for-
ma de ahorro migrante que, en no pocos casos, consti-
tuye una importante fuente de capital productivo y
una fuerza dinamica en la promocién de la actividad
empresarial, la formaciéon de negocios y el crecimiento
econdémico, al menos en ambitos locales y regionales.
Asimismo, en los ultimos afios han cobrado un especial
vigor las remesas colectivas. Aunque tan s6lo suponen
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una pequena fraccién del total de remesas, en algunas
entidades, como Zacatecas, Oaxaca, Michoacan y
Guanajuato, constituyen una importante fuente de
financiamiento de inversién productiva e infraestruc-
tura social, especialmente ante la carencia de fondos
publicos y las crisis recurrentes del sector privado
(Garcia Zamora, 2006).

Los determinantes de las remesas

En relacion con los factores que influyen en la decision
de enviar remesas, podemos distinguir dos tipos de
aproximaciones. Por un lado, los andlisis de los deter-
minantes macroeconémicos de las remesas y, por otro
lado, de los determinantes familiares, culturales e in-
dividuales del envio de remesas.

A nivel macroeconémico, los estudios se han centrado
en evaluar el volumen de las remesas en funcién del
comportamiento de diversas variables e indicadores
macroeconémicos. Para ello, se apela a analisis de se-
ries de tiempo y modelos econométricos longitudinales
que permiten estimar la sensibilidad (elasticidad) de
las remesas ante las variaciones de cada variable
macroecondémica. Estos estudios no parecen ser con-
cluyentes, en la medida que la forma en que algunas
variables macroeconémicas inciden en la motivacién
de remitir remesas depende en gran medida de la
situacion de la economia tanto en el pais de origen
como en el de destino (Russell, 1986; Taylor, 1999).

No obstante, gran parte de los estudios coinciden en
algunas relaciones macroecondémicas basicas. Asi, por
ejemplo, Lianos (1997) estima que el nivel de ingresos
per capita en el pais de destino, el tipo de cambio y
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posibles devaluaciones de la moneda nacional en el
pais de origen, asi como el tiempo de permanencia en
el lugar de destino, actian como variables que mejor
explican las variaciones en el flujo de las remesas. Por
el contrario, la inflacién, la tasa de interés, asi como el
nivel de ingreso en el pais de origen, no parecen ser
factores con un peso determinante en el flujo de
remesas.

Por otro lado, partiendo de la base de que una parte de
las remesas se puede destinar a la inversién producti-
va, algunas investigaciones han explorado esta opcidn,
tratando de identificar correlaciones entre el envio de
remesas y algunos factores que hagan mas atractiva la
inversion en los paises de origen de la migracién. El
propésito de estos estudios seria identificar aquellas
medidas de politica econémica que podrian favorecer
el envio de remesas para recomendar su aplicacion.

No obstante, los resultados de estos trabajos no son
concluyentes (FMI, 2005). Si bien parece confirmarse
que los controles del tipo de cambio (que potencian el
mercado negro) y las restricciones a la posesién de di-
visas tienen un efecto negativo sobre el envio de
remesas, es dificil separar en qué medida el levanta-
miento de tales controles contribuye a una mayor ca-
nalizacién de remesas a través de canales formales vy,
por tanto, si el incremento que se observa cuando se
eliminan tales medidas no se debe principalmente a
un mejor registro de los flujos. Otros condicionantes,
como pudieran ser el desarrollo del sistema financie-
ro, el grado de estabilidad politica y social en el pais
de origen o las oportunidades de negocio, no parecen
tener un impacto significativo en el flujo de remesas.
Todo esto es consistente con el hecho de que las
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remesas se mantengan estables mientras otros flujos
de divisas son madas sensibles a estos factores, lo que
muestra que las posibilidades de inversién no son,
hasta ahora, la motivacién principal para el envio de
remesas.?

A nivel microsocial, el objetivo es determinar bajo qué
condiciones sociales, familiares e individuales se con-
figura el acto de remitir, asi como la cantidad de dine-
ro que se remite a la familia y/o comunidad de origen.
De acuerdo con este enfoque, las remesas estan, de
una u otra forma, conectadas con todas las circunstan-
cias que configuran la vida del migrante. En estos es-
tudios se parte del supuesto de que la principal
motivacién para el envio de remesas esta determinada
por las formas sociales y culturales que asume la leal-
tad y compromiso con la familia de origen. En particu-
lar, destaca el papel central que asumen las
obligaciones familiares y la presencia o ausencia de
familiares directos (hijos, principalmente) en los luga-
res de origen y de destino (Lépez, 2001).

Sin embargo, el momento, formas y montos del envio
de remesas, dependera de circunstancias especificas
que incluyen factores no sélo familiares, sino también
individuales y contextuales. Asi por ejemplo, Massey y
Bassem (1992) sefnalan que la decisién de remitir estd
directamente determinada no sélo por el ciclo de vida
familiar, sino también por las caracteristicas de la co-

En el tercer capitulo de este libro presentamos un modelo
econométrico de serie de tiempo para estimar los determinantes
macroeconémicos del volumen de remesas en México. En este
caso, entre las variables independientes incluimos tanto aque-
llas que vincularian las remesas con el proceso de ahorro-
inversién, como aquellas que las vincularian con los ingresos y
gastos familiares.
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munidad de origen. En particular, sostienen que la
propensién a remitir tiende a disminuir en aquellas
comunidades con mayores recursos y condiciones eco-
noémicas mas favorables.

Asimismo, el envio de remesas parece también estar
asociado a la modalidad migratoria y, en particular, al
caracter de los vinculos que establece el migrante con
su comunidad de origen. Al respecto, Lépez (2001) se-
nala dos hallazgos interesantes. Por un lado, destaca
que la propensién a enviar remesas, asi como el monto
enviado, tiende a ser mayor entre los migrantes tem-
porales y circulares, y menor entre los migrantes que
han adoptado una residencia estable y permanente en
Estados Unidos. Por otro lado, este autor senala que
los determinantes del envio de remesas en cada caso,
son incluso opuestos. Asi, por ejemplo, en el caso de
los migrantes temporales, resulta significativa para el
envio de remesas la posicién del migrante en la estruc-
tura familiar. En concreto, la presiéon familiar para el
envio de remesas parece que sélo es estadisticamente
significativa para quienes son jefes de hogar, lo cual
refleja que el envio de remesas esta asociado con las
responsabilidades directas del migrante para con su
familia y hogar de origen. Por el contrario, entre los
migrantes permanentes, la posicién en la estructura
familiar no es estadisticamente significativa para de-
terminar el envio o no de remesas. Ello porque en este
caso es mas probable que el ntcleo familiar del
migrante resida también en Estados Unidos, lo cual
implica un debilitamiento substancial de los vinculos y
responsabilidades del migrante para con su comuni-
dad de origen.

A similares conclusiones arriban Menjivar et al.
(1998), quienes sefialan que cuando el migrante planea
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una estancia mas prolongada, e incluso de permanen-
cia definitiva en el lugar de destino, tiende a dismi-
nuir significativamente la propensién a enviar
remesas. En este caso, los recursos econdémicos, socia-
les, y familiares, se orientan méas a asegurar una
estancia estable y duradera que pueda incluir a los
miembros de su familia. Por el contrario, cuando los
migrantes planean retornar es mas probable el envio
de remesas con el objetivo de asegurar una posicién
mejorada en la localidad de origen.

Asimismo, el anélisis de Lozano (1997) confirma estos
hallazgos, al concluir que serian los migrantes mascu-
linos de reciente llegada a Estados Unidos, con pro-
piedades en México y con familiares cercanos en
México (padres, esposa y/o hijos, fundamentalmente)
quienes son mas propensos a enviar mayores cantida-
des de dinero. Por el contrario, aquellos migrantes
mexicanos que fueron amnistiados por la Ley de Re-
forma y Control de la Inmigracién (IRCA, por sus siglas
en inglés) y optaron por una residencia definitiva en
Estados Unidos disminuyeron el monto promedio de
sus envios de remesas, auin cuando sus niveles de in-
gresos reales y otras condiciones econémicas no se ha-
bian modificado.

Ahora bien, un enfoque complementario a estos estu-
dios sobre los determinantes del envio de remesas se
centraria en el andlisis de las caracteristicas de los
hogares perceptores de remesas en las comunidades
de origen. Como hemos sefialado, las remesas forman
parte del sistema migratorio que articula comunida-
des en términos transterritoriales. En una comunidad
de alta migracion, casi todos los hogares estan vincula-
dos al proceso social de la migracién, a través de redes
familiares, comunitarias, de amistad, etcétera. Sin
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embargo, no en todos los hogares hay en todo momento
migrantes activos ni todos los hogares son en todo mo-
mento perceptores de remesas. Por el contrario, los
tiempos y espacios de la migracion, asi como los de la
percepciéon de remesas, estan en funcién de los
tiempos y espacios que surgen de los distintos arre-
glos familiares en cada etapa del ciclo de vida de la
unidad doméstica, asi como de las trayectorias
migratorias particulares prevalecientes en cada ho-
gar (Canales, 2004).

Desde este enfoque, el andlisis de las condiciones de
los hogares perceptores de remesas ha de considerar
una visién dinamica del fenémeno. Sin duda, los arre-
glos familiares que se adoptan en torno al proceso so-
cial de la migracién, plantean demandas especificas
respecto al flujo de remesas necesario para el sosteni-
miento de dicho arreglo familiar. Sin embargo, estos
arreglos no son estaticos, sino que evolucionan con
base en la dinamica del ciclo de vida familiar y la dina-
mica de las trayectorias migratorias individuales y fa-
miliares. Asimismo, las remesas tampoco son
estaticas, sino que contribuyen a modificar las condi-
ciones de reproduccién y evolucién del hogar, inci-
diendo en la dindamica de su ciclo familiar y
trayectorias migratorias.

Se trata en definitiva, de un efecto de determinacién
reciproca y dinamica. Por un lado, las condiciones y
necesidades de percepcidon de remesas son variables
en cada etapa del ciclo familiar, dependiendo tanto de
los arreglos domésticos como de las trayectorias
migratorias individuales y familiares adoptadas en
cada unidad familiar. Pero por otro lado, si en un mo-
mento las remesas aparecen como determinadas por
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estos arreglos familiares, en otros momentos son las
propias remesas las que contribuyen a transformar di-
chas condiciones, al modificar la base econdémica de la
reproduccion de los hogares.?

Remesas y desarrollo: jun nuevo paradigma?

En los ultimos afios, las remesas concitan un gran inte-
rés en la comunidad internacional, constituyendo uno
de los grandes temas de moda que suele estar presen-
te en todos los foros internacionales y regionales en
donde se discuten propuestas y programas de apoyo y
fomento del desarrollo. Resulta interesante compro-
bar, sin embargo, que no parece haber un consenso en
torno al significado y magnitud de los efectos sociales
e impactos econémicos de las remesas.

Por un lado, diversos autores y organismos internacio-
nales de ayuda al desarrollo, como el BID, FMI, OECD,
Banco Mundial, UNCTAD, por citar algunos, dedican
una especial atencién a las remesas como instrumento
que podria contribuir a la reduccion de la pobreza y al
desarrollo de los paises de origen de la migracién
internacional. Un buen ejemplo de estas expectati-
vas es el Plan de Accion suscrito por el G8 en la cum-
bre de Sea Island en 2004: Applying the Power of
Entrepreneurship to the Eradication of Poverty, en
el cual se dedica un apartado especifico a las
remesas, enfatizando su efecto en el bienestar de las
familias y en la creacién de pequeiios negocios que
impulsarian el desarrollo de las comunidades de ori-
gen de la migracion.

3 En el capitulo sexto presentamos un anélisis sobre el perfil

sociodemografico de los hogares perceptores de remesas en
México, con base en modelos de regresién logistica.
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Los defensores de esta vision optimista del impacto de
las remesas argumentan en su favor que, dada la mag-
nitud y tendencia de las remesas, suelen representar
uno de los principales rubros de transferencias co-
rrientes en la balanza de pagos de muchos paises en
desarrollo o de reciente industrializacion, y constitu-
yen una verdadera inyeccién de recursos econémicos
en sectores especificos de las economias regionales y
locales (Terry, 2006; Orozco y Wilson, 2005-BID; Hugo,
2005-BID; Chami, et al., 2003; FOMIN-BID, 2004).

En particular, este discurso oficial que surge de orga-
nismos internacionales y no pocos gobiernos naciona-
les, enaltece el papel de las remesas en al menos dos
ambitos o dimensiones, a saber:

. Por su papel como potenciadoras del desarrollo
econdmico, tanto directamente a través del
financiamiento de proyectos productivos e infra-
estructura social, como indirectamente a través
de los efectos multiplicadores del gasto que fi-
nancian;

¢ Por su papel en la reducciéon de los niveles de
pobreza y desigualdad social que desde siempre
han caracterizado a las sociedades en vias de de-
sarrollo.

Lo interesante es que da la impresién que desde los
organismos internacionales se estuviera impulsando
un nuevo paradigma del desarrollo a ser instrumen-
tado en nuestras sociedades, y en el cual la migracién
y las remesas asumirian un papel preponderante, sus-
tituyendo al rol que en anteriores esquemas y
paradigmas del desarrollo habrian jugado tanto el Es-
tado como el propio mercado. En este nuevo paradig-
ma, las remesas conformarian una especie de capital
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econémico, el cual, junto a otros capitales sociales (re-
des familiares, trabajo familiar y comunitario, organi-
zaciones de migrantes, entre otros), constituirian
recursos privilegiados para las comunidades que, si
fueran bien gestionados, podrian contribuir a superar
las condiciones de vulnerabilidad social y precariedad
econdémica, aun cuando las condiciones del entorno es-
tructural en el que viven no les sean favorables.*

En efecto, este enfoque sobre el impacto de las
remesas y el papel de los migrantes en el desarrollo es
coherente con los principios que sustentan las nuevas
politicas de desarrollo y combate a la pobreza impulsa-
das en la ultima década. A diferencia del caracter
asistencialista que estaba impregnado en las anterio-
res politicas de combate a la pobreza, este nuevo enfo-
que traslada el eje de atencién a la promocién de una
correcta gestion de los activos y recursos de los pobres
para que ellos mismos enfrenten y superen su situa-
ciéon de pobreza y vulnerabilidad. Segun este enfoque,
los pobres pueden ser los protagonistas del proceso de
desarrollo porque cuentan con los recursos necesarios
para tal fin, entre ellos las remesas. En todo caso, tan
s6lo necesitan aprender a usarlos y gestionarlos co-
rrectamente. Medidas como el empowerment, el
autoempleo y el aprovechamiento del capital social de
los pobres constituirian mecanismos privilegiados
para resolver su situaciéon de vulnerabilidad.

4 Esta propuesta se basa en el enfoque asset/vulnerabilty desarro-

llado por el Banco Mundial, y segtin el cual esta situacion de
vulnerabilidad podria ser contrarrestada con una adecuada
gestién de los activos (assets) sociales, econémicos, culturales,
politicos y demograficos que los pobres poseen, independiente-
mente de sus escasos ingresos, y de las condiciones que imponga
el contexto estructural. Para mas detalles, véase Moser, 1998.
Para una visidn critica, véase Rodriguez, 2001, y Canales, 2003.
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De esta manera, entre las lineas estratégicas para el
desarrollo, tanto de gobiernos nacionales como de orga-
nismos internacionales, figura en lugar destacado la
necesidad de orientar las remesas hacia la creacion de
pequenias y medianas empresas, asi como hacia otro
tipo de gastos que fomenten la formacion de capital pro-
ductivo y humano (Ratha, 2003). En el caso de México y
Centroamérica, por ejemplo, esta tesis forma parte ya
de los programas oficiales del gobierno, en los que el
autoempleo y la promocién de negocios familiares fi-
nanciados con remesas se ofrecen como alternativas al
desempleo y la pobreza. Es el caso, por ejemplo, de los
programas 2x1 y 3x1, a través de los cuales se busca
fomentar la inversién productiva y la formacién de ne-
gocios por parte de los migrantes y/o sus familiares.’

Sin embargo, en este discurso celebratorio del papel
de las remesas suele pasarse por alto un hecho simple
pero fundamental. Nos referimos a que este gran y re-
pentino interés por el papel de las remesas en los ni-
veles de bienestar de las familias y como factor de
desarrollo local surge en un contexto caracterizado
por el fracaso de las politicas de ajuste estructural y
de liberalizaciéon comercial para mejorar las condicio-
nes de vida de la mayoria de la poblacién en los paises

> Los programas 3x1 se basan en los principios del codesarrollo, y
se sustentan en la concurrencia de fondos entre diversas instan-
cias gubernamentales y de los propios migrantes. De esta forma,
en el caso mexicano, por ejemplo, el Programa 3x1 consiste en
que por cada ddlar que aportan los migrantes, el gobierno
federal, el gobierno estatal y el gobierno municipal aportan cada
uno otro ddlar adicional. Con este fondo concurrente se financia-
rian tanto proyectos productivos privados como obras de infraes-
tructura social. Sobre los logros y limitaciones de estos progra-
mas, véase Delgado Wise, et al., 2004; Torres, 2001; y
Moctezuma, 2000.
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en desarrollo; politicas que, ademas, fueron no sélo
impulsadas sino impuestas por estos mismos organis-
mos internacionales de promociéon del desarrollo eco-
némico (FMI, BID, Banco Mundial, UNCTAD, entre
otros), que ahora promueven este nuevo paradigma de
desarrollo sustentado en las remesas y el
protagonismo de los migrantes.

Asimismo, tan sblo pensar en la posibilidad de que las
remesas sean la base de un nuevo paradigma del desa-
rrollo resulta no sélo falto de sensatez académica, sino
mera retérica y demagogia politica. Un nuevo paradig-
ma debe sustentarse en nuevas teorias sobre el desa-
rrollo, asi como en su confrontacién con datos
empiricos que las corroboren, aspectos que indudable-
mente estadn ausentes en todos estos discursos
celebratorios de las remesas y la migraciéon que predo-
minan en el discurso oficial de organismos internacio-
nales de promocién del desarrollo, y de no pocos
gobiernos nacionales de paises con altos indices de
emigracion internacional.

En este sentido, frente a este discurso institucional
sobre la migraciéon y las remesas, en los tltimos afos
ha surgido una perspectiva critica que replantea los
términos en los cuales estos organismos de coopera-
cién internacional, asi como diversos gobiernos nacio-
nales, han formulado la relacién remesas-desarrollo
(Cortina, de la Garza y Ochoa-Reza, 2004; Lozano,
2005; Goldring, 2005; Binford, 2002; Canales, 2006a;
Garcia Zamora, 2005). En particular, se sefiala que es-
tos enfoques adolecen de diversas deficiencias concep-
tuales y metodoldgicas, a la vez que se sustentan en
hipétesis y modelos de andlisis que no han sido debi-
damente contrastados, especialmente en lo que se re-
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fiere a los beneficios e impactos de las remesas en la
promocion del desarrollo y reduccién de la pobreza y
desigualdad social.

En otras palabras, se senala que, como en todo para-
digma ideolégico, en el caso del discurso de los orga-
nismos internacionales sobre el papel de las remesas,
en ningin momento se explicitan los argumentos 16gi-
cos (teéricos) que podrian explicar por qué la migra-
ci6n y las remesas podrian tener éxito donde han
fracasado sistematicamente tanto las politicas del Es-
tado como la accién del mercado.

Para ilustrar lo anterior, a continuacién presentamos
un contrapunto de ideas y argumentos, que nos permi-
te confrontar en cada uno de estos ejes el discurso ofi-
cial de las remesas con nuestra vision critica que
sustenta no sé6lo un enfoque de analisis alternativo,
sino también programas alternativos de accién social y
politica econdémica.

En concreto, este contrapunto de ideas lo desarrolla-
remos con base en cinco ejes o niveles analiticos, que
son los que recurrentemente se sefnalan en el debate
contemporaneo sobre el impacto econémico de las
remesas, a saber: 1) el papel de las remesas en la in-
versién productiva, 2) los efectos multiplicadores de
las remesas, 3) la desigualdad social, 4) las remesas
como factor de estabilidad macroeconémica y 5) las
remesas como factor de estabilidad macroeconémica.
En cada uno de estos ejes se han desarrollado argu-
mentos y evidencia empirica que parecen corroborar
esta vision sobre el impacto de las remesas.
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Los impactos econémicos de las remesas.
El debate contemporaneo

1) Las remesas y la inversién productiva

Atun cuando se reconoce que las remesas se usan fun-
damentalmente para financiar el consumo de los hoga-
res, diversos autores han senalado, sin embargo, que
esta vision suele subestimar el volumen de remesas
destinadas a la inversién productiva en predios agri-
colas y a la formacién de empresas y negocios familia-
res en zonas urbanas, subestimado con ello el impacto
de las remesas en la promociéon del desarrollo local.®
Con base en estos hallazgos se han impulsado politicas
de fomento y apoyo tanto a la inversion productiva de
los migrantes, como a la inversién en infraestructura
social de las comunidades. Tal es el caso de los progra-
mas 2x1y 3x1, en los que por cada délar que aporta el
migrante para un proyecto productivo privado o so-
cial, el Estado, a través de diversas instancias locales,
estatales y federales, aporta otros dos o tres dolares.
Este tipo de programas se ha consolidado en la tltima
década, especialmente en las regiones de mayor tradi-
cion migratoria en México, asi como también en
Centroamérica y el Caribe (Torres, 2001; CEPAL, 2000;
Moctezuma, 2000).

6 Véase los trabajos de Durand (1994) sobre la fabricaciéon de
calzado en San Francisco del Rincén, Guanajuato, y de Jones
(1995) sobre la produccién de melocotén en Jerez, Zacatecas; asi
como la aplicacién de modelos econométricos que Durand,
Parrado y Massey (1996) han usado para estimar el nivel de
inversién de las remesas en ambitos locales. En otros contextos
geograficos, Russell (1992) presenta ejemplos similares para el
caso de la agricultura intensiva en comunidades de alta emigra-
cién del Sahel, Turquia y Zambia.
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Sin embargo, desde nuestra perspectiva critica soste-
nemos que las llamadas "remesas productivas" siguen
siendo escasas, no sé6lo en relacién con el volumen glo-
bal de remesas, sino también con el volumen global de
la inversién productiva privada y social, incluso en am-
bitos locales.” Asimismo, los impactos de las remesas
productivas se ven limitados por las mismas condicio-
nes de pobreza y marginaciéon que caracterizan a las co-
munidades de origen que dan cuenta de un ambiente
macroecon6émico local muy desfavorable a cualquier
tipo de inversién productiva. En este sentido, las llama-
das "remesas productivas" en realidad corresponden a
estrategias de sobrevivencia familiar caracterizadas
por los bajos montos de inversion y capitalizacién, los
bajos niveles de generacién de empleos asalariados, asi
como una carencia del capital social y econémico nece-
sarios para tener acceso a los circuitos de crédito e in-
versién privada (Canales y Montiel, 2004).

2) Los efectos multiplicadores de las remesas

Diversos autores han sefialado que no sélo las inversio-
nes productivas, sino también los gastos de consumo fi-
nanciados con remesas impulsan la economia nacional,
ya que incrementan la demanda de bienes y servicios

7 Se estima que las "remesas productivas" representan menos de

cinco por ciento del volumen global de las remesas familiares.
Aun cuando consideremos un escenario muy optimista en donde
las remesas productivas se duplicaran correspondiendo a diez
por ciento del total de las remesas, ellas s6lo representarian uno
por ciento de la inversién privada en México, menos de 2.5 por
ciento en Colombia y Ecuador, menos de cinco por ciento en
Republica Dominicana, Guatemala, Honduras y Nicaragua, y
menos de ocho por ciento en El Salvador y Haiti. Estimaciones
propias con base en datos obtenidos del International Statistical
Financial, que publica cada afio el FMI.
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producidos en México (Durand, Parrado y Massey,
1996; o Stahl y Arnold, 1986, para los paises asiaticos).
En efecto, el gasto financiado por las remesas tiene di-
versos efectos multiplicadores que impulsan la econo-
mia local y regional. Asi, por ejemplo, la demanda de
bienes de consumo dinamiza el mercado local y favorece
la formacién de nuevas empresas, lo que impulsa la ge-
neracién de nuevos empleos.

En este sentido, con base en modelos macroecon6-
micos de contabilidad social, se pueden realizar esti-
maciones econométricas que midan de una forma mas
precisa estos efectos multiplicadores de las remesas
en la economia nacional. Al respecto, para el caso de
México, un trabajo pionero fue el de Adelman y Taylor
(1990), quienes a fines de los ochenta estimaron que el
efecto multiplicador de las remesas en las economias
locales y regionales era de 2.9. Esto es, por cada ddlar
adicional que ingresaba a la economia mexicana por
concepto de remesas, el producto interno bruto nacio-
nal se incrementaba en otros 2.9 délares.

A partir de este dato, Durand et al. (1996) estimaron
que los 2.2 mil millones de ddlares que en 1990 ingresa-
ron a México como remesas habrian generado 6.5 mil
millones de doélares adicionales en actividad econémi-
ca, lo que, de acuerdo con sus estimaciones, equivalia a
diez por ciento del valor de los bienes fabricados y a
tres por ciento del producto interno bruto. A nivel local,
este efecto seria ain mayor. En su estudio de tres comu-
nidades del Occidente de México concluyeron que el
efecto multiplicador de las remesas explicaba entre 51
y 93 por ciento del ingreso local.?

8 Cabe senalar que la mayor debilidad de este tipo de modelos
econométricos estriba en la calidad de la informacién que se
requiere para el disefio de la matriz de contabilidad social. Para
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Ahora bien, desde nuestra perspectiva sostenemos
que esta visiéon optimista y celebratoria de los efectos
multiplicadores es en una ilusién metodoldgica, que le
impide apreciar en su justa medida los impactos de las
remesas en la economia local y nacional. En particular,
hay al menos tres consideraciones tedricas que este
enfoque de los efectos multiplicadores simplemente
pasa por alto.

En primer lugar, no hay evidencia empirica ni argu-
mentacion tedrica que sefiale que los efectos multipli-
cadores de las remesas necesariamente benefician a
los hogares perceptores y comunidades de origen de la
migracién. Por el contrario, diversos estudios demues-
tran que, los efectos multiplicadores suelen transfe-
rirse a las zonas urbanas, dénde se concentran el
comercio mayorista y la produccién industrial (Papail
y Arroyo, 2004, Binford, 2002).° Tal efecto pone en
duda la capacidad de las remesas para lograr un ma-
yor equilibrio en la redistribucién de la renta entre
zonas rurales y urbanas.

En segundo lugar, también es cuestionable la misma
magnitud del efecto multiplicador, independiente-
mente de a quién beneficie directa o indirectamente.
En efecto, cuando se analizan los efectos multiplica-
dores de las remesas suele caerse en una tipica confu-
sién conceptual. Contrario a lo que usualmente se

una buena explicacién sobre los aspectos metodolégicos del
disefio y aplicaciones de matrices de contabilidad social, véase
Yinez-Naude, Antonio y J. Edward Taylor (1999) y Zarate (2003).
Asi por ejemplo, con base en los mismos datos que usan Durand
et al. (1996) en el estudio antes citado, Binford (2002) demuestra
que casi 40 por ciento de los beneficios directos e indirectos
(efectos multiplicadores) de las remesas se filtran hacia sectores
sociales urbanos y no migrantes.

9
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supone en muchos de los estudios anteriormente cita-
dos, los efectos multiplicadores no se deben atribuir al
total de las remesas, sino sélo a su incremento anual,
pues los efectos multiplicadores de la otra fraccion ya
estan incorporados en el PIB de los anos anteriores.!®
De no realizarse esta distincién, el resultado serda una
sobrestimacion del efecto total de las remesas. Esto es
especialmente valido en aquellos paises como México,
El Salvador, Guatemala, Republica Dominicana, India,
Filipinas, entre otros, donde desde hace décadas las
remesas estan integradas al ingreso corriente de los
hogares y forman parte de la economia local y regional
como cualquier otro ingreso.!!

Por dltimo, cabe preguntarse por el caracter del desa-
rrollo que se estaria impulsando a través de las
remesas y su efecto multiplicador. Si consideramos
que la actividad econdémica impulsada por las remesas
y sus efectos multiplicadores dependen de que se man-
tenga el flujo de remesas, entonces podemos inferir
que estos efectos multiplicadores no sélo no generan
desarrollo autosustentado, sino que ademéas impulsan
una actividad econémica altamente dependiente del
flujo de remesas. Como hemos sefialado en el parrafo
anterior, si el efecto multiplicador se deriva del incre-

10 Al respecto, los modelos de matrices de contabilidad social
diseniados para estimar estos efectos multiplicadores son claros
y precisos, y se basan en coeficientes de elasticidades, que
permiten estimar el cambio porcentual de una variable, el PIB
por ejemplo, que es atribuible al cambio porcentual de otras
variables, las remesas, por ejemplo. Al respecto, Zarate, 2003.

11 Un corolario de este argumento es que en el caso de que las
remesas se reduzcan en valor real de un periodo a otro, el efecto
multiplicador seria negativo. Por lo mismo, no es de sorprender
que esta inferencia logica sea simplemente ignorada por los
enfoques celebratorios de las remesas.
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mento anual de las remesas y no de su monto absoluto
(Arroyo y Berumen, 2002), entonces resulta obvio que
un descenso en el valor real de las remesas de un pe-
riodo a otro, tendria un efecto multiplicador negativo
sobre la economia local, regional y nacional.

3) Remesas, pobreza y desigualdad social

Desde la perspectiva oficial impulsada por gobiernos
nacionales y organismos internacionales, se afirma
que las remesas contribuyen a mejorar las condiciones
de vida y bienestar de la poblacién perceptora y, de ese
modo, a reducir la incidencia de la pobreza. Al respec-
to, podemos sintetizar esta visién en cuatro argumen-
tos:

. Por un lado, el volumen de las remesas supera
ampliamente el nivel de ingresos que se pudiera
generar con cualquier otra actividad econémica y
productiva local o regional.

¢ Por otro lado, su eficacia en la reduccién de la po-
breza es mayor que en el caso de otro tipo de trans-
ferencias, pues fluyen directamente hacia quie-
nes mas las necesitan sin pasar por filtros
caciquiles o burocraticos (Durand, Parrado y
Massey, 1996).

¢ Por su parte, Jones (1998) sostiene que si bien en
un primer momento, cuando son pocas las fami-
lias que se han incorporado al flujo migratorio, el
efecto puede ser un incremento de las desigual-
dades en la comunidad, a medida que la emigra-
cién se extiende dentro de la comunidad la des-
igualdad suele reducirse, debido a que cada vez,
son més las familias y hogares que se insertan en
el circuito de envio y recepcion de remesas.
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. Por ultimo, y con base en modelos probabilisticos,
otros autores han estimado que las remesas sue-
len tener un impacto positivo en la distribucion
del ingreso, especialmente a nivel regional y lo-
cal (Taylor, 1992; Djajic, 1998).

De esta forma, se afirma que las remesas, mas que nin-
gun otro tipo de transferencia, tienen un efecto clara-
mente positivo en la reduccién de las desigualdades
econémicas, generando una distribucién del ingreso
mas equitativa, especialmente en el caso de aquellos
paises en donde los mas beneficiados con ellas son ho-
gares rurales y en situacién de pobreza (Banco Mun-
dial, 2004).

Desde nuestra perspectiva, sin embargo, ain cuando
suelen representar un importante componente del in-
greso de las familias perceptoras, las remesas tienen
un impacto limitado en la reducciéon de la pobreza y la
desigualdad social, que se reduce a casos muy particu-
lares (Paz, et al., 2004; Martinez, 2003). Ello se debe a
que, aunque a nivel agregado las remesas constituyen
un volumen de gran magnitud, a nivel microsocial, en
cambio, ese volumen se diluye en una gran multiplici-
dad de envios de pequefias cantidades de dinero.!?

En efecto, con base en encuestas nacionales en once
paises de la regién, un estudio reciente de CEPAL
(2005) establece que cada hogar perceptor de remesas
recibiria menos de 300 délares mensuales como

12 En el caso de México, por ejemplo, el Banco de México estima que

los 20 mil millones de ddlares de remesas correspondientes al
ano 2005 se canalizaron a través de mas de 59 millones de
transferencias, lo que implica un promedio de menos de 350
délares por transferencia.
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remesas, en promedio, y en algunos paises llega a ser
incluso de menos de 150 ddlares mensuales. En todos
estos casos, ademas, este monto seria notablemente
inferior a la linea oficial de pobreza definida en cada
pais. En este sentido, el impacto que las remesas pue-
dan tener en la reduccién de la pobreza se circunscribe
a lo que estos 300 ddlares puedan contribuir en cada
hogar, lo cual, obviamente, es muy limitado.

Por lo tanto, quienes tienen la ilusién de que las
remesas pudieran constituir una estrategia de supera-
ci6n de la pobreza no sélo caen en posiciones que son
politicamente cuestionables, sino que ademas son eco-
némicamente inviables. De hecho, sélo un incremento
significativo de la remesa promedio que percibe cada
hogar podria derivar en una reduccién significativa de
los niveles de pobreza. Pero ello, ademdas de no tener
bases tedricas ni empiricas sobre las cuales sustentar-
se, implicaria ademas que los niveles de bienestar y
pobreza de nuestras sociedades serian altamente de-
pendientes de este flujo de ingresos externos, o lo que
es lo mismo, no harian sino reflejar el fracaso de las
politicas gubernamentales para combatir la pobreza.!?

4) Las remesas como factor de estabilidad macroeconémica

Considerando el volumen alcanzado por las remesas,
desde diversos organismos oficiales se destaca tam-
bién la contribucién de las remesas a la estabilidad
macroeconémica de los paises de origen de la migra-

3 No deja de ser irénicamente revelador que sean los propios

gobiernos los que mas defienden esta estrategia de combate a la
pobreza basada en las remesas, como un intento de ocultar el
fracaso de sus politicas sociales.

50



Alejandro I. Canales

cién. En particular, se constata que, frente a otras
fuentes tradicionales de divisas, las remesas mues-
tran un mayor dinamismo y estabilidad, lo que las con-
vierte en un ingreso mas fiable y que permite
solventar situaciones de crisis. De hecho, las series
histéricas muestran que en épocas de crisis econdémi-
cas, cuando suele darse una huida de los capitales ex-
tranjeros y del ahorro nacional, las remesas, en
cambio, se incrementan (Ratha, 2003; Canales y
Montiel, 2004; Canales, 2006b). Tal fue el caso de Méxi-
co en 1995, Indonesia en 1997, Ecuador a partir de
1999, o Argentina después de 2001.

Desde nuestra perspectiva, sin embargo, sostenemos
que los términos en que el Banco Mundial y el Fondo
Monetario Internacional han planteado esta cuestién
en relacion al papel estabilizador de la remesas, oculta
un hecho fundamental. Si las remesas efectivamente
constituyen un fondo de estabilizacion macroeconémi-
ca de nuestros paises, entonces debe reconocerse con
igual fuerza que son los propios migrantes, con sus en-
vios de dinero, los que estan subsidiando los efectos
perversos de las politicas de ajuste estructural, mis-
mas que se llevan a cabo precisamente por indicacién
de tales organismos.

5) Migracién y remesas: més alla del debate econémico

En un plano diferente, algunos autores también lla-
man la atencién sobre el hecho que el interés por el
impacto econémico de las remesas y sus determinan-
tes ha provocado el abandono del analisis de otras di-
mensiones igualmente importantes (Guarnizo, 2003).
En primer lugar, es posible invertir los términos de los
analisis del Banco Mundial y el Fondo Monetario In-
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ternacional en relacion con el papel de estabilizacién
macroecondémica de las remesas, ya que cabria consi-
derar entonces que son los migrantes, con sus envios
de dinero, los que estan subsidiando los efectos de las
politicas de ajuste estructural. Las implicaciones de
este hecho van mas alla del aspecto puramente econd-
mico y se situarian en un debate politico acerca del
reparto de los costos y beneficios de la reestructura-
cién de la economia global, ya que probablemente ésta
no seria posible sin un mecanismo, como las remesas,
que paliara sus efectos adversos para amplias capas de
la poblacion.

En segundo lugar, cabe considerar también que el en-
vio de remesas esta ligado indefectiblemente a la exis-
tencia de hogares y comunidades transnacionales.
Pero no son sélo el resultado de ese fenémeno, sino
que a su vez forman parte del proceso de formacién de
tales comunidades ya que son uno de los mecanismos
principales que aseguran su continuidad en el tiempo
(Canales, 2004c). Es por ello que enfoques que tengan
en cuenta la dimensién transnacional pueden ser,
cuanto menos, tan provechosos como los enfoques de
caracter econémico para dar cuenta de este fenémeno.

Remesas y desarrollo: propuesta de un esquema
alternativo

Como se puede apreciar, tanto a nivel politico como en
el Ambito académico, el debate en torno al impacto de
las remesas aun permanece abierto, especialmente
por lo que se refiere a su supuesto efecto impulsor del
desarrollo. En este sentido, creemos que, para no caer
en un estancamiento que implicaria continuar con esta
discusién en abstracto, es necesario traducir estos en-
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foques en hipdtesis y propuestas de analisis que pue-
dan ser sustentadas con argumentos légicos (teéricos)
y contrastadas con datos empiricos.

Nuestro interés es proponer un esquema de analisis
que nos permita, por un lado, enfrentar las deficien-
cias conceptuales sefialadas respecto a cada enfoque, a
la vez que, por otro lado, nos permita proponer
metodologias que contribuyan a medir y contrastar es-
tas teorias e hipdtesis con la evidencia empirica. Con-
siderando este objetivo general, podemos senalar que
en el debate contemporaneo en torno a los impactos de
las remesas, ademds de las diferentes connotaciones
politicas que inspiran a cada posicién, a ellas les
subyacen también dos marcos analiticos opuestos y
desde los cuales se conceptualizan las remesas a la vez
que se interpretan sus efectos potenciales.

Por un lado, en el discurso oficial las remesas suelen
entenderse principalmente como un fondo de ahorro-
inversién, mientras que en nuestra visién critica las
entendemos fundamentalmente como transferencias
familiares. Mientras en el primer caso podemos deno-
minarlas como remesas productivas, en el segundo
caso, es mas pertinente denominarlas remesas fami-
liares. Esta distincién no es en ningun caso superfi-
cial, pues es la base para determinar el potencial
econémico de las remesas, ya sea como fuente de desa-
rrollo de las comunidades de origen en el primer caso,
o como recurso de las familias para enfrentar su condi-
ci6n de pobreza, en el segundo caso.

Ahora bien, sin duda el volumen global de remesas se
compone de ambas modalidades, productivas y fami-
liares, por lo mismo, lo relevante no es continuar con
el debate sobre el caracter de las remesas en abstracto
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(més all4 de lo enriquecedor que puede ser ese ejerci-
cio intelectual). Por el contrario, creemos que el desa-
fio conceptual y metodologico es el diseno de modelos
de analisis macro y microeconémicos que incorporen
en un mismo esquema analitico, una y otra modalidad
de remesas, a la vez que permitan identificar e inte-
grar otras formas y tipos de remesas no considerados
en esta ocasién. Asimismo, y con base en estos mode-
los, se podria organizar y recolectar informacion esta-
distica para estimar empiricamente los efectos y
magnitudes de cada modalidad de remesa.

Considerando estas distinciones en torno al significa-
do econémico de las remesas, en el diagrama 1.1 pre-
sentamos un modelo de analisis para estimar su
impacto econémico.

Diagrama 1.1
Modelo de analisis de impacto economico de las remesas

Remesas

|

Remesas
familiares
> Fondo salarial
» Transferencias
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ahorro-inversion

v
» Efectos multiplicadores
> Pobreza y desigualdad
> Bienestar socioeconémico
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> Crecimiento econémico
> Estabilidad, empleo, etc.
> Desarrollo
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Este modelo no sdélo nos permite distinguir las dos
grandes categorias de remesas que hemos menciona-
do, las remesas familiares y las productivas, también
nos permite identificar el ambito de incidencia y los
posibles impactos de cada tipo de remesa.

En el caso de las remesas familiares, ellas contribuyen
a sustentar el balance ingreso-gasto de los hogares.
Por ese medio, sus impactos se dan en dos sentidos
diferentes y complementarios. Por un lado, por su
aporte al consumo familiar, contribuyen a elevar el ni-
vel de vida y bienestar de los hogares perceptores, a la
vez que contribuyen a reducir las desigualdades eco-
némicas y las condiciones de pobreza. Por otro lado,
esta misma contribucién al gasto de los hogares se tra-
duce en efectos multiplicadores hacia el resto de la
economia local, regional y nacional. No obstante, el
mismo modelo nos indica también en forma muy clara
y precisa, que no debemos confundir estos efectos
multiplicadores y de bienestar de las familias, con los
impactos que las remesas pudieran tener directamen-
te como instrumento de desarrollo.

Por su parte, en el caso de las remesas productivas, el
modelo nos indica que su aporte a la economia viene
dado a través de su contribucién al balance ahorro-in-
version. Como fuente de inversion, si podemos consi-
derar a las remesas productivas como un instrumento
de crecimiento econdmico, que junto a otros fondos de
inversién (inversién extranjera directa, inversién do-
méstica privada, inversién publica, etcétera) son la
base de todo proceso de desarrollo.

Sin embargo, no podemos confundir este impacto de

las remesas productivas en el crecimiento econémico
con un hipotético impacto en el bienestar de la pobla-
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cién o reduccién de la pobreza. Asimismo, esta distin-
cién, si bien nos permite configurar un marco de en-
tendimiento de las remesas que incluye diversas
modalidades con distintos efectos, no implica necesa-
riamente que cada uno de estos efectos sea por defini-
cién econémicamente importante y de gran magnitud.
El modelo s6lo nos indica los ambitos de accion e inci-
dencia de cada modalidad de remesa. No obstante, con
base en este modelo, podemos disefnar estrategias
metodolégicas que nos permitan medir y dimensionar
el impacto especifico de cada modalidad de remesas
respecto a cada ambito macro y microeconémico en
cuestion.

En este sentido, y con base en esta distincién de las
remesas, segun el ambito de impacto macro y
microecondémico, proponemos una clasificacién y orga-
nizacién de las diferentes modalidades de remesas con
base en la siguiente tipologia (vedse tabla I.1). Lo rele-
vante de esta clasificacién, es que nos permite cons-
truir categorias de remesas, que posteriormente
podemos traducir en indicadores que pueden ser me-
didos empiricamente con informacion estadistica. Es-
tas mediciones nos permitirdn posteriormente,
dilucidar y estimar el impacto real de las remesas en
estos diferentes ambitos macroeconémicos, para pasar
de una discusién abstracta a un debate concreto que
permita contrastar empiricamente las diferentes hi-
potesis y argumentos que hemos resefiado en la sec-
cién anterior.

Con base en este esquema macroecondémico y la
tipologia de remesas que proponemos, hemos desarro-
llado esta investigacién, que busca medir y cuantificar
empiricamente los distintos impactos de las remesas
en sus diversos ambitos. Con ello queremos contribuir
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al debate actual sobre el significado e impactos econd-
micos de las remesas, aportando evidencia empirica
que nos permita contrastar las principales hipétesis y
planteamientos en disputa.

En particular, la tesis que sostenemos en este docu-
mento es que las remesas no son ni una forma de aho-
rro, ni una fuente para la inversién productiva, sino
que constituyen un fondo salarial que, como tal, se des-
tina principalmente al consumo y la reproduccion ma-
terial del hogar. Si consideramos que la emigracién de
mexicanos a Estados Unidos es un fenémeno eminen-
temente laboral, no cabe duda entonces que los ingre-
sos obtenidos por los migrantes representan un fondo
salarial que, como cualquier otro, tiende a usarse pre-
ferentemente para la reproduccién material de su fa-
milia. Por ese medio contribuyen a mejorar las
condiciones de vida de las familias de los emigrantes y
a contrarrestar su empobrecimiento derivado de las
crisis econémicas recurrentes y los efectos de las poli-
ticas neoliberales de ajuste estructural. La diferencia
respecto a otros ingresos familiares estriba en que en
el caso de los migrantes, este salario es canalizado ha-
cia sus familias en forma de transferencias internacio-
nales que, de acuerdo a la nomenclatura contable,
asumen la forma de un ahorro externo realizado por
parte de los migrantes, aunque en realidad disten mu-
cho de ser realmente un tipo de ahorro propiamente
dicho, ya que no tienen ni los usos ni las propiedades
que tradicionalmente se atribuyen al ahorro personal
o familiar.

A lo anterior hay que agregar otro factor de no poca
importancia. En el fondo, las remesas reflejan un mar-
cado caracter de clase. No sélo son un fondo salarial,
sino que corresponden a ingresos salariales de traba-
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jadores que combinan una insercién laboral de alta
vulnerabilidad y precariedad en el pais de destino, con
una condiciéon de pobreza, marginacion y vulnerabili-
dad social en su pais de origen. En otras palabras, las
remesas fluyen de trabajadores precarios y vulnera-
bles hacia sus familiares que viven en condiciones de
pobreza y contextos de marginacién social. En este
contexto, no es raro que, por un lado, las remesas se
orienten fundamentalmente a financiar el consumo fa-
miliar, contribuyendo a mantener un minimo nivel de
vida, a la vez que, por otro, no fluyan en los montos y
volumenes necesarios para promover un verdadero
proceso de movilidad social.

Se trata, en definitiva, de una transferencia de recur-
sos entre familias y trabajadores de bajos recursos,
inmersos en situaciones de vulnerabilidad social y
precariedad econémica que pueden contribuir a paliar
pero en ningun caso a resolver.
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Capitulo II
Las remesas en México y el mundo

Introduccion

Desde hace algunos anos, las remesas se han vuelto un
tema de moda. En foros internacionales, discursos gu-
bernamentales, propuestas y proyectos de organismos
internacionales se habla y se destaca su potencial
como fuente de financiamiento del desarrollo, espe-
cialmente al considerar sus magnitudes y su tendencia
creciente en la ultima década.

Al respecto, la dinamica de los niveles y tendencias de
las remesas a nivel mundial, y su composicion por re-
giones y paises, nos indica al menos tres grandes as-
pectos que caracterizan el flujo actual de remesas a
escala global, a saber:

. Rapido y sostenido crecimiento absoluto.

. Aunque se ha reducido en la tltima década, aun
persiste un alto nivel de concentracién en un gru-
po selecto de paises.

* El fenémeno se extiende a nuevos paises, que se
incorporan al flujo mundial de las remesas, espe-
cialmente en el caso de América Latina.

En América Latina ademas, destaca el papel de Méxi-
co, pais que desde siempre ha concentrado la mayor
proporcién del flujo de remesas en la regién, situacién
que se mantiene hasta nuestros dias.
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Considerando lo anterior, en este capitulo presenta-
mos datos agregados sobre los niveles y tendencias de
las remesas en América Latina y el mundo, que nos
permitan contextualizar las tendencias especificas en
el caso mexicano. Asimismo, en el caso de México pre-
sentamos informaciéon agregada que nos permite me-
dir el impacto e importancia regional de las remesas.

Niveles y tendencias de las remesas a nivel mundial

En los dltimos lustros se ha incrementado substancial-
mente el volumen global de remesas que envian los
trabajadores migrantes a sus paises de origen. A nivel
mundial, en 1985 las remesas representaron un flujo
de casi 40 mil millones de ddélares, cifra que se
incrementé a poco mas de 75 mil en 1990, superd en
1996 la barrera de los 100 mil millones de ddlares,
para alcanzar en 2005 un flujo de mas de 230 mil millo-
nes de ddlares, y se estima que en 2006 rebasaron los
250 mil millones de ddlares.

Con base en estos montos y tendencias, y consideran-
do que gran parte de las remesas se dirigen a paises no
desarrollados, no resulta extrano que desde diversos
organismos internacionales se plantee la opcién de ca-
nalizar estos recursos para el financiamiento del desa-
rrollo de dichas economias perceptoras. No obstante,
cuando se analiza la composicién de las remesas segun
regiones y paises perceptores, se observa un hecho cu-
rioso que suele no estar presente en ninguno de estos
grandes discursos y propuestas sobre el potencial pro-
ductivo de las remesas.

En efecto, hasta hace tan sélo unos afios, practicamente
40 por ciento de las remesas mundiales se dirigian a

62



Alejandro I. Canales

paises altamente desarrollados, como Francia, Alema-
nia, Reino Unido y Estados Unidos.'* Asimismo, no se
trata de un caso aislado ni de un fenémeno coyuntural,
sino que esta composicién de las remesas se mantuvo
estable al menos hasta 1999. Sélo en los tltimos afos la
participaciéon de los paises desarrollados se ha reduci-
do, de manera que actualmente perciben 30 por ciento
del volumen mundial de remesas (véase grafica II.1).

Grafica Il 1.
Volumen y composicién de las remesas mundiales, segin tipo
de paises, 1985-2005
(millones de délares a precios corrientes)
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Fuente: Elaboracién propia con base en UNCTAD, Handbook of Statistics,
2006.

14 TLa clasificacién de paises y su agrupacion por regiones geografi-
cas es tomada de Banco Mundial, 2003. Global Development
Finance.
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Sin duda, este es un dato relevante y necesario de se-
nalar, pues contribuye a desmitificar la tesis comun-
mente aceptada de que las remesas son un fenémeno
que involucra preferentemente a los paises no desa-
rrollados. Por el contrario, las remesas no son un fené-
meno exclusivo del subdesarrollo, antes bien, son un
fenomeno que atraviesa transversalmente tanto a eco-
nomias desarrolladas como subdesarrolladas y que,
sin duda, forma parte de la globalizacién de la econo-
mia mundial de las ultimas décadas. En efecto, tanto
en términos del volumen global de las remesas, como
de su tendencia en los ultimos 20 afios, se observa que
las grandes potencias han participado de un modo im-
portante en este flujo.

Asimismo, cuando vemos la lista de los diez paises con
mayor volumen de remesas, se observa que desde
siempre ha habido una importante participacion de
paises altamente desarrollados. En 1985, por ejemplo,
de los diez paises mas perceptores de remesas, cuatro
eran desarrollados, cifra que se increment6 a cinco en
1990, y se mantuvo en 1995 y 2000, para volver a si-
tuarse en cuatro en 2005. Asimismo, al igual que en el
caso de los paises subdesarrollados, hay algunos que
desde siempre se han mantenido como grandes per-
ceptores de remesas. Tal es el caso en particular de
Francia y Alemania, que desde 1985 se han mantenido
entre los diez paises mds perceptores de remesas. De
hecho, en el caso de Francia el volumen de las remesas
es tan alto que siempre ha estado entre los seis paises
con mayor volumen de remesas, llegando incluso a
ocupar el primer lugar en el afio 2000.

En términos per capita, las remesas en Francia en

2002 fueron de 173 ddlares, cifra que se incrementd a
190 en 2003, superando en ambos anos al valor de la
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remesa per capita, no sélo de México, sino ademdas de
casl todos los paises latinoamericanos. Sélo en El Sal-
vador y la Republica Dominicana el nivel de las
remesas per capita en esos anos superd al de Francia
(CEPAL, 2006) (véase cuadro II.1).

Asimismo, estos datos nos ilustran que si bien desde
siempre ha prevalecido un alto grado de concentra-
cién en relaciéon con la percepcién de remesas, en los
ultimos 15 afios se dio una substancial reduccién, deri-
vada de la creciente incorporaciéon de nuevos paises al
circuito mundial de las remesas. En efecto, en 1985,
los diez principales paises en percepcion de remesas
concentraban 56 por ciento del flujo mundial, propor-
cién que se redujo a cerca de 41 por ciento en 1995 y
2000, y que repunt6 levemente en 2005.

En este sentido, cabe destacar la incorporacion de pai-
ses latinoamericanos en el circuito mundial de las
remesas. En efecto, como se ilustra en la grafica I1.2,
las remesas en América Latina se incrementaron en
casi 25 veces en los ultimos 21 afos, pasando de menos
de tres mil millones de ddélares en 1985, a poco mas de
61 mil millones en 2006. Asimismo, aunque ha habido
momentos de altas y bajas, en promedio el ritmo de
crecimiento se ha mantenido estable, fluctuando entre
15 y 20 por ciento anual. De esta forma, América Lati-
na es una de las regiones que ha experimentado el
mayor crecimiento en la percepcién de remesas. Si a
mediados de los ochenta América Latina participaba
con sélo 10 por ciento de las remesas percibidas por
los paises no desarrollados, ya en la primera mitad de
los noventa incrementd su participacién a 20 por cien-
to, y continué creciendo desde entonces hasta alcanzar
mas de 35 por ciento en 2006. Esto es, su participacion
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Grafica I1.2.
Volumen de las remesas en América Latina, 1985-2006
(miles de millones de délares a precios corrientes)
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Fuentes: 1985-2005: UNCTAD, Handbook of Statistics, 2006.
2006: FOMIN-BID, 2007. http://www.iadb.org/mif/remesas_map.cfm

relativa en el flujo mundial de remesas se ha triplica-
do con creces en los ultimos 20 anos.

Estos datos nos indican que, si bien en todas las regio-
nes del mundo las remesas se han vuelto un flujo cada
vez mas importante, América Latina muestra una im-
portante peculiaridad, pues es la regién geografica
donde este flujo de transferencias corrientes se ha
incrementado en mayor magnitud.

Impacto de las remesas en América Latina
Cabe senialar, sin embargo, que esta tendencia en la evo-

lucién de las remesas en América Latina no se da por
igual en todos los paises de la regiéon. Como se observa
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en la siguiente grafica, las remesas suelen concentrar-
se en un reducido numero de paises, en donde destaca
el caso de México que en 2006 concentrd 37.1 por cien-
to de volumen global de remesas de la regién con 23
mil millones de ddlares. Asimismo, otro 29.7 por ciento
de las remesas se concentrd en sélo cuatro paises: Bra-
sil, Colombia, Guatemala y El Salvador. Estos cinco
paises (incluido México), corresponden no sélo a los
grandes perceptores de remesas de la region, sino que
ademés desde los afios ochenta (o incluso antes) se in-
corporaron en el circuito mundial de las remesas.

Los otros 19 paises de la regién se dividen en dos gran-
des grupos. Por un lado, estan aquellos paises que po-
demos clasificar de nivel medio en la percepciéon de
remesas, algunos de los cuales ademas son de reciente
incorporaciéon al circuito mundial de las remesas. En
esta categoria se ubican Republica Dominicana, Ecua-
dor, Cuba, Honduras, Pert, Haiti, Bolivia, Jamaica y
Nicaragua, paises que en conjunto concentraron 28 por
ciento del volumen de remesas de la regidén, propor-
cién que se ha venido incrementando cada ano.

Por otro lado, ubicamos a Paraguay, Costa Rica, Argen-
tina, Venezuela, Panama, Guyana, Uruguay, Trinidad y
Tobago y Chile, que corresponden a paises con muy
bajos niveles de percepcién de remesas y que, como en
el caso de Argentina y Paraguay, se han incorporado
muy recientemente (en los ultimos cinco afios) al cir-
cuito mundial de las remesas (véase grafica 11.4).

Estas diferencias en el volumen de las remesas se ma-
nifiestan atin mas nitidamente cuando consideramos
el significado econémico que tienen en cada pais. En
efecto, si medimos el impacto de las remesas a través
de la proporciéon que representan del Producto Inter-
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Grafica II.3.
Distribucién de las remesas segin tipo de pais
de América Latina, 2006
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Fuente: FOMIN-BID, 2007. http://www.iadb.org/mif/remesas_map.cfm

no Bruto de cada pais, vemos que este impacto es muy
diferenciado por regiones y paises.

Como se ilustra en el mapa II.1, es en los paises cen-
troamericanos y caribefios y en menor medida, en los
paises andinos, donde las remesas parecen tener un
mayor impacto y peso econdémico. En concreto, en 2006
las remesas representaron mas de 33 por ciento del
PIB en Haiti, 25 por ciento en Honduras y cerca de 18
por ciento en El Salvador y Nicaragua. Asimismo, en
un nivel algo menor, pero igualmente importante, se
ubican Guatemala (11%) y Reptblica Dominicana
(7.5%), a los que se agregan los paises andinos como
Bolivia (9%), Ecuador (7%) y muy recientemente,
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Mapa. Il.1
Remesas como porcentaje del PIB
de cada pais de América Latina
(20 paises), 2006
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Fuentes: Estimaciones propias con base en datos de FOMIN-BID y BADEINSO,
CEPAL. Para Cuba, datos de 2003, tomado de Orozco, 2004.
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Paraguay (7%). Finalmente, en los casos de Cuba,'® Co-
lombia y Perd, aunque la importancia de las remesas
es algo menor, no deja de ser significativo que ellas re-
presenten mas de tres por ciento del PIB en cada uno.

Ahora bien, en el resto de los paises de la region, las
remesas representaron tres por ciento o menos del
PIB. Al respecto, podemos identificar dos grupos de
paises. Por un lado, un grupo formado por México,
Costa Rica y en menor medida Panama, en donde las
remesas representan entre dos y tres por ciento del
PIB. Y por otro lado, el grupo formado por Brasil, Uru-
guay, Argentina, Venezuela y Chile, donde las remesas
representan menos de uno por ciento del PIB. En este
grupo destaca el caso de Brasil, que aunque es el se-
gundo pais con mayor volumen de remesas en la re-
gién, éstas representan sélo 0.8 por ciento de su PIB.

Estos datos nos indican que existe una marcada con-
centracién geografica en términos de la importancia
relativa de las remesas para cada economia nacional.
En este sentido, en los ultimos anos podemos identifi-
car dos zonas geograficas donde las remesas parecen
tener un peso econdémico relativamente importante en
América Latina. Por un lado, lo que podriamos llamar
el circulo centroamericano y caribefio, que corresponde-
ria a una zona con mayor tradicién en la percepcién de
remesas, y por otro, lo que podriamos llamar el corre-
dor andino, que es de mas reciente incorporacién al cir-
cuito mundial y regional de las remesas, y del cual
participan paises como Colombia, y Perd, en donde
si bien el peso econdémico de las remesas es menor, en

15 La estimacién de las remesas para el caso cubano se toma de
Orozco, 2004.
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recibieron en 2006 importantes volimenes de remesas,
superiores a cuatro mil millones de délares en el pri-
mer caso, y de casi 3 mil millones en el segundo.!®

En ambos casos, el circulo centroamericano-caribefio y
el corredor andino, se trata de paises que, ademas de
percibir importantes volimenes de remesas, se carac-
terizan por tener economias pequeiias y envueltas en
crisis recurrentes. Por el contrario, en los tres paises
con mayor volumen de remesas (México, Brasil y Co-
lombia), éstas no parecen tener un peso relativo signi-
ficativo, debido al gran tamano de estas economias.
Esto ultimo nos corrobora lo que hemos sefialado en
otras oportunidades, en el sentido de que el impacto y
significado econémico de las remesas no depende Uni-
camente de su volumen, sino del tamafo, estructura y
dindmica macroeconémica del pais perceptor (Cana-
les, 2006d).

En este sentido, s1 comparamos estas diferencias en
cuanto al peso especifico de las remesas con los nive-
les de desarrollo y de pobreza de cada pais, podemos
tener un mejor entendimiento del caracter y signifi-
cado econémico de las remesas. En efecto, si las
remesas constituyen esencialmente un ingreso familiar
(remesas familiares) entonces es esperable que sean
mas importantes y fluyan en mayor volumen hacia
aquellos paises con menor nivel de desarrollo y mayo-
res niveles de pobreza, paises que, por lo mismo, pre-
sentan menores opciones para la inversién productiva
y menores perspectivas de crecimiento econémico.

16 Cabe sefnalar que esta geografia del impacto y significado
econémico de las remesas en la regién se modifica muy rapida-
mente. De hecho, hasta hace s6lo un par de afos, en paises como
Pert, Bolivia y Paraguay las remesas representaban menos de
dos por ciento del PIB (Canales, 2006d).
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Por el contrario, si las remesas fueran un fondo de in-
versién (remesas productivas), seria de esperar, en-
tonces, que fluyeran en mayor volumen y tuvieran un
mayor peso relativo en aquellas economias con meno-
res niveles de pobreza y mayor desarrollo econémico,
las que, por lo mismo, ofrecen mejores condiciones
para la inversién privada.

Como se observa en la grafica I1.4, los datos para Amé-
rica Latina parecen confirmar nuestra hipotesis en el
sentido de que el principal significado econdomico de las
remesas es su contribucién al ingreso familiar, ya sea
como un fondo salarial o bien como una transferencia

Grafica Il. 4.
Remesas como proporcién del PIB segin nivel de desarrollo
v seguin nivel de pobreza en América Latina (20 paises), 2004
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desde América Latina y el Caribe.
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familiar entre hogares. En efecto, el peso especifico de
las remesas muestra una alta correlacién tanto con el
nivel de pobreza como con el grado de desarrollo pre-
valecientes en cada pais.

En efecto, en aquellos paises con menores niveles de
desarrollo y con mayores niveles de pobreza, las
remesas suelen tener un mayor peso relativo en sus
economias nacionales. Asi, por ejemplo, paises como
Haiti, Nicaragua, El Salvador, Honduras, Republica
Dominicana y Guatemala, en donde las remesas repre-
sentan mas de diez por ciento del PIB, muestran los
mayores niveles de pobreza de la regién (sobre 50% de
la poblacién bajo la linea de pobreza) a la vez que per-
tenecen a la categoria de paises con menor nivel de
desarrollo relativo.

Por el contrario, en los paises con mayor nivel de desa-
rrollo relativo y menores niveles de pobreza (Argenti-
na, Chile, Costa Rica, Uruguay, Panama4, entre otros),
las remesas son practicamente insignificantes, y re-
presentan menos de uno por ciento del PIB. En este
caso se trata, ademas, de paises que han estado desde
siempre alejados del circuito internacional de las
remesas. En otras palabras, en estos paises las remesas
no sé6lo no han tenido ningiin impacto relevante en su
dindmica econdmica, sino que ademas, tampoco pare-
cen tener ninguna relacion con su mayor nivel de desa-
rrollo relativo y sus menores niveles de pobreza.

Niveles y tendencias de las remesas en México
Desde siempre, México ha sido el principal pais per-

ceptor de remesas en América Latina, debido funda-
mentalmente a su ya centenaria tradicion de
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migraciéon a Estados Unidos. De hecho, en los tltimos
15 afios, México ha aportado entre 40 y 50 por ciento
de las remesas en América Latina, variando segun la
coyuntura social, econémica y migratoria. Asi, por
ejemplo, a inicios de los noventa, México concentraba
alrededor de 44 por ciento de las remesas que se perci-
bian en la region. A partir de la crisis de fines de 1994,
se incrementé el flujo de remesas hacia México, lo que
permitié incrementar su participacién a niveles de
casi 50 por ciento entre los afios de 1995 y 1997. A par-
tir de 1998 descendié su participacion, debido a dos
factores, por un lado, las remesas hacia México se
mantuvieron mas o menos estables a un nivel de 7.7
mil millones de ddlares al afio hasta 2001, y por otro
lado, por el incremento de las remesas en el resto de la
regién (véase grafica 11.5).

Grafica II.5.
México, 1991-2006
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Ahora bien, resulta interesante comprobar que en los
ultimos cinco anos, a pesar del incremento inusitado
en el volumen de remesas que percibe México, las que
en términos absolutos se duplicaron con creces entre
2001 y 2006, la participacion de México en la percep-
cién de remesas en América Latina se ha mantenido
estable, en un nivel levemente inferior a 40 por ciento,
similar al que prevalecia desde el periodo 1999-2001.
Ello se debe a que, en estos ultimos cinco anos, las
remesas no sélo se han expandido en México sino tam-
bién en el resto de la region.

De hecho, lo que ha pasado es que en estos anos se han
combinado dos tendencias que refuerzan la percepcién
de remesas en la region:

. Por un lado, nuevos paises se han incorporado al
flujo de remesas. Es el caso, por ejemplo, de Boli-
via que pasé de s6lo 113 millones de doélares en
2002 a mas de mil millones en 2006; de Peru, que
pas6 de 700 millones a casi 2.9 mil millones en el
mismo periodo; o de Honduras, que pasé de sélo
400 millones en 2000 a 2.4 mil millones en 2006.

¢ Por otro lado, por el incremento de las remesas
en paises con ya altos niveles de percepcion en
2000. Tal es el caso, por ejemplo, de Brasil, que
pas6 de 1.7 mil millones en 2000, a 7.3 mil millo-
nes en 2006; de Colombia, que pasé de 1.6 a 4.2
mil millones en igual periodo; de El Salvador, que
paso6 de 1.8 a 3.3 mil millones de délares; o Ecua-
dor que pasé de 1.3 a 2.9 mil millones de délares
entre los mismos afos.

En otras palabras, no sélo en México se ha dado un

gran incremento en el volumen de remesas, sino que
ello parece ser una caracteristica de gran parte de los
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paises latinoamericanos, lo que no hace sino reforzar
la importancia econémica que adquiere este tipo de
transferencias monetarias internacionales para toda
la regién.

Otro aspecto que caracteriza la percepcion de remesas
en México es que, a diferencia de lo que sucede en el
resto de América Latina, en nuestro pais practicamen-
te la totalidad de las remesas provienen de Estados
Unidos. Ello se debe a que entre 96 y 98 por ciento de
la emigracién se dirige a ese pais.!’

Aunque no se dispone de informaciéon estadistica
desagregada sobre el origen de las remesas en los de-
mas paises de la regién, podemos hacer algunas esti-
maciones indirectas con base en la informacién que
podemos disponer. En concreto, de acuerdo con esta-
disticas del Bur6é de Analisis Econémico de Estados
Unidos, del total de remesas que desde ese pais se en-
vian a América Latina, 50 por ciento llegan a México,
mientras que el otro 50 por ciento se distribuye en los
demas paises centro y sudamericanos.'®

Con estos datos, y considerando que en los ultimos
cuatro anos México ha participado, aproximadamente,
con 40 por ciento de las remesas que recibe América
Latina, podemos estimar entonces que del total de

17 En 1997, la Encuesta Nacional de la Dindmica Demografica
reportd que 97.8 por ciento de los emigrantes internacionales
recientes tuvieron como destino Estados Unidos de
Norteamérica, proporcién que en el Censo de Poblacién del ano
2000, se redujo levemente a 96.1 por ciento.

18 Estimaciones con base en datos del Bur6 de Analisis Econémico
de Estados Unidos. International Transactions Accounts Data.
http://www.bea.gov.
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remesas percibidas en la regién 80 por ciento proven-
dria de Estados Unidos, a la vez que el otro 20 por
ciento se originaria en otros paises del mundo. De esta
forma, en términos aproximados, la composicién del
origen-destino de las remesas en América Latina seria
la siguiente:

. 40 por ciento proviene de Estados Unidos y se di-
rigen a México.

* 40 por ciento proviene también de Estados Uni-
dos, pero se dirige a paises centro y sudamerica-
nos.

. 20 por ciento proviene de otros paises y se dirige
a Centro y Sudamérica.

De esta forma, podemos estimar entonces que, con ex-
cepcién de México, en los demas paises de la regién se
tendria, aproximadamente, una relacién de dos a uno
en términos del origen de sus remesas, esto es, por
cada dos doélares provenientes de Estados Unidos,
habria otro délar proveniente de otros paises. Estos
datos son consistentes con lo que el Banco Interameri-
cano de Desarrollo, a través del Fondo Multilateral
para las Inversiones (FOMIN), ha estimado reciente-
mente. En efecto, en un estudio reciente se estima que
desde Espana se habrian enviado en 2006 poco mas de
cinco mil millones de délares a siete paises de
Latinoamérica incluidos en el estudio.

19 Datos provenientes de la Encuesta Espanola sobre Remesas
hacia Latinoamérica, estudio elaborado por Bandixen y Asocia-
dos para el BID-FOMIN, y en el cual se incluyen siete grupos
nacionales: Argentina, Bolivia, Colombia, Ecuador, Paraguay,
Perti y Reptblica Dominicana. Para més detalles, consultese el
informe ejecutivo y metodoldgico de esta encuesta en: http://
www.casamerica.es/es/casa-de-america-madrid/agenda/migraciones/
encuesta-espanola-sobre-remesas-hacia-latinoamerica.
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Asimismo, cabe sefialar que, al menos en el caso de
Centro y Sudamérica, un origen importante de las
remesas lo constituyen otros paises de la regién. Es el
caso, por ejemplo, de remesas enviadas por migrantes
nicaraglienses en Costa Rica, peruanos en Chile, boli-
vianos, paraguayos y uruguayos en Argentina, colom-
bianos en Venezuela, por mencionar sélo algunos de
los flujos més importantes (Galarza y Yancari, 2005).

Finalmente, a diferencia de México, varios paises de
América Latina presentan una mayor diversidad de
destinos. Tal es el caso de paises como Ecuador, Boli-
via, Colombia, Republica Dominicana, por un lado, en
donde, ademas de Estados Unidos, se da una impor-
tante emigracion a Espafia. En el mismo sentido, des-
tacan los casos de Brasil y Pertu, paises con un
importante vinculo migratorio con Japén (Patarra,
2005; Altamirano, 20086).

Ahora bien, ain cuando México es el principal percep-
tor de remesas en América Latina, y uno de los tres
mas importantes en el mundo, ellas no tienen ni el im-
pacto ni el peso relativo que representan en otros pai-
ses de la regién, especialmente de Centroamérica y de
la regiéon andina en Sudamérica. Esto lo podemos ob-
servar con base en cuatro indicadores que miden indi-
rectamente el impacto socioeconémico de las remesas
en cada palis.

* En primer lugar, como ya hemos ilustrado en el
mapa II.1, en México las remesas representan una
muy pequena fraccion del Producto Interno Bru-
to, no asi en la mayoria de los paises perceptores
de Centroamérica y el Caribe, y algunos paises
andinos en Sudamérica. En concreto, en el caso
de México, a pesar de ser el pais con mayor volu-
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men de remesas, en 2006 las remesas representa-
ron tan sélo 2.7 por ciento del PIB, proporcién muy
cercana al promedio regional que es de 2.1 por
ciento.

. En segundo lugar, ain cuando el volumen de
remesas percibido en México es entre siete y vein-
te veces superior al de los paises centro y sud-
americanos, en términos per capita las remesas
en México apenas ascienden a los 220 dolares
anuales, cifra que es muy inferior a la de Guate-
mala, Honduras y Republica Dominicana y menos
de la mitad de la percibida en El Salvador (véase
gréfica I1.6).

Grafica I1.6.
Remesa per cdpita por pais en América Latina (19 paises), 2006
(délares al ario)

500 {474

400
335

302

300 - — 277

219 216

200 - 175172

118 109 108 107 104 9 89

. AR

SAL HON DOM GUA MEX ECU HAI NIC CRC AME PAR BOL PER COL PAN BRA URU ARG VEN CHI
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Estos datos nos indican, que en términos gene-
rales, a diferencia de otras economias (de
Centroamérica y la regién andina, en especial) los
posibles impactos de las remesas en el caso de
México se ven relativizados y mediados por un
hecho basico y fundamental. Las remesas en Méxi-
co no tienen el mismo significado y peso econémi-
co que en esos paises, porque en México existe
una serie de actividades econémicas capaces de
generar iguales o mayor cantidad de recursos que
la migracion y las remesas. O, lo que es lo mismo,
la economia mexicana no se ha vuelto tan depen-
diente de las remesas como algunas de
Centroamérica y la regién andina, aun cuando la
migracién y las remesas formen parte de la vida
social y econémica del pais desde hace mas de un
siglo.

Esto se corrobora cuando vemos la incidencia de
las remesas a nivel de la poblacién y los hogares
de cada pais. En efecto, a pesar de su centenaria
tradicion migratoria, en 2004 en México s6lo 5.7
por ciento de los hogares percibieron remesas,
cifra muy similar a la de Ecuador y Paraguay, pero
que representa casi la mitad de la proporcion de
hogares perceptores de Honduras, Guatemala y
Republica Dominicana, y casi un tercio de la de
Nicaragua y El Salvador (véase grafica I1.7).

Con base en este nivel de incidencia de las remesas
a nivel de los hogares, no es extrano el hecho de
que las remesas en México tengan un impacto y
significado econémico mucho mas moderado y li-
mitado que en estos paises centroamericanos. No
so0lo su macroeconomia es mas independiente del
influjo de las remesas, sino ademas, ello se refleja
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Grafica I1.7.
Porcentaje de hogares perceptores de remesas en América
Latina (11 paises), 2004
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América Latina, 2005.

también en una muy menor proporcién de hoga-
res cuya reproducciéon econémica cotidiana depen-
de del flujo de remesas.

* Ello se refleja, entre otras cosas, en que en Méxi-
co las remesas tienen un muy bajo impacto en la
reduccién de la pobreza y desigualdad social. De
hecho, de acuerdo con estimaciones de la CEPAL
(2005), en realidad en casi ningun pais las remesas
han tenido un impacto significativo en estos
rubros. Sélo en el caso de El Salvador, donde 17
por ciento de los hogares son perceptores de
remesas, ellas habrian contribuido a reducir en
4.5 puntos porcentuales el nivel de pobreza, y en
4.7 por ciento el indice de desigualdad en la dis-
tribucion del ingreso. En el caso de Republica
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Dominicana, aunque las remesas contribuyen a re-
ducir en 2.2 puntos el porcentaje de hogares en
situacién de pobreza, sélo contribuyen a reducir
en 1.5 por ciento el Indice de Gini, a través del
cual se mide la desigualdad en la distribucion del
ingreso (véase grafica II.8).

Grafica II.8.
América Latina (8 paises), alrededor de 2002
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América Latina, 2005.

El caso de México, asi como el de casi todos los
demas paises de la region, las remesas habrian
contribuido a reducir la pobreza en tan sélo 1.3
por ciento, a la vez que habrian reducido en igual
proporcién el indice de desigualdad en la distri-
bucién del ingreso. Incluso en casos como el de
Pert y Honduras, la presencia de remesas actua
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en sentido contrario, incrementando la desigual-
dad en la distribuciéon del ingreso, debido a que
en estos paises una parte importante de los hoga-
res perceptores aun sin remesas tienen ingresos
que los sitian por encima de la linea de pobreza.

Impactos regionales de las remesas en México

Aunque a nivel agregado las remesas en México no pa-
recen tener un impacto econdémico significativo, pu-
diera pensarse que no sucede lo mismo a nivel local y
regional, mas aun si se considera que existe una mar-
cada regionalizacién migratoria. En concreto, es posi-
ble pensar que, dado que la incidencia de la migracién
en México es muy diferenciada regionalmente, algo si-
milar pudiera estar sucediendo con las remesas. De
esta forma, aunque a nivel agregado en México el
impacto de las remesas tiende a diluirse, es muy posi-
ble que a nivel local y regional se den situaciones si-
milares a las que podemos observar en el caso de
paises centroamericanos y de la regién andina en
Sudamérica. En particular, pudiera pensarse que en
las entidades con mayor tradicién migratoria (espe-
cialmente del occidente y de la zona centro-sur del
pais), las remesas tendrian una mayor incidencia e
impacto en relacion con otras regiones de México. En
esta seccién presentamos evidencia empirica en torno
a esta hipétesis. Para ello consideramos dos aspectos,
por un lado, el volumen absoluto y dimensién del peso
econdmico y social de las remesas en cada entidad, y
por otro lado, caracteristicas econémicas de las enti-
dades y segtin importancia de las remesas.

En relacién con la distribucién de las remesas por en-
tidad federativa, se observa que tienden a estar alta-
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mente concentradas.?’ Tan sélo cuatro entidades
(Michoacan, Guerrero, Jalisco y Guanajuato) concen-
tran 37 por ciento del total de remesas, a la vez que
otras cinco entidades (el Distrito Federal, Veracruz,
Puebla, Oaxaca e Hidalgo) concentran otro 30 por
ciento. Por el contrario, trece entidades apenas reci-
ben en conjunto once por ciento de las remesas. El 22
por ciento restante se distribuye entre las otras diez
entidades federativas. Especial mencion merecen las
entidades de Quintana Roo, Campeche y Baja
California Sur, las que en conjunto, recibieron menos
de uno por ciento del total de remesas que llegaron a
México en 2006 (véase mapa 11.2).

Podemos identificar dos regiones que en 2006 con-
centraron casi dos tercios del total de remesas en
México, y que corresponden a entidades con una afeja
tradicion migratoria a Estados Unidos. Por un lado,
identificamos a Michoacan, Jalisco y Guanajuato, perte-
necientes a la regiéon migratoria tradicional, y que en
conjunto percibieron en 2006 casi 6.4 mil millones de
délares, volumen que por si solo es superior al de
cualquier pais latinoamericano, con excepcion de Bra-
sil. Es decir, tan sélo en estas tres entidades el flujo

20 Cabe senalar, sin embargo, que este grado de concentracién de

las remesas ha tendido a reducirse en la tltima década, debido
fundamentalmente a la expansién del fenémeno migratorio a
nuevas regiones, comunidades y entidades del pais. De hecho, en
1995 habia una importante brecha entre las entidades altamen-
te perceptoras y el resto del pais. Actualmente, esta brecha ha
tendido a cerrarse parcialmente, debido a la incorporacién de
nuevas entidades al grupo de alta percepcién de remesas,
especialmente de la regién Centro-Sur (Puebla, Oaxaca, Veracruz
y, en menor medida, Chiapas). No obstante, no deja de ser
relevante que practicamente trece entidades se mantengan atn
al margen del fenémeno de las remesas.
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Mapa. I1.2
México, 2006
Volumen de Remesas por Entidad Federativa

. Mas de 2 000 500 a 999 B Menos de 100
. 1000a 1999 100 a 499

Fuente: Banco de México; Indicadores econémicos y financieros.
www.banxico.org.mx

de remesas es superior al de cualquier pais latino-
americano.

Por otro lado, ubicamos entidades como Guerrero,
Oaxaca, Puebla e Hidalgo, que forman parte de una
amplia regién que se incorporé algo mas tardiamente al
flujo migratorio, pero que ya acumula una historia
migratoria de mas de cincuenta afios. En efecto, en mu-
chos casos se trata de un flujo migratorio que se desen-
cadena a partir de la implementaciéon del Programa
Bracero a mediados del siglo pasado (Bustamante,
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1997 y 1975; Durand y Massey, 2003). En conjunto, es-
tas cuatro entidades perciben un volumen de 5.8 mil
millones de remesas, cifra que también es muy supe-
rior a la que recibe cualquier pais latinoamericano,
con excepciéon de Brasil.

Ahora bien, dentro de este grupo de entidades con
mayor volumen de remesas cabe senalar el caso de
Veracruz, que en 2006 percibié 1.4 mil millones de dé-
lares en remesas. Este caso es destacable pues se trata
de una entidad de muy reciente incorporacién al flujo
migratorio (Del Rey y Quesnel, 2006). De hecho, en
esta entidad fue hasta comienzos de la década de los
noventa cuando se inici6 un proceso de emigracién a
Estados Unidos, el cual, sin embargo, se ha consolidado
rapidamente, y permite explicar el importante volu-
men de remesas que percibe esta entidad actualmente.

Por su parte, también destaca el caso del Distrito Fe-
deral, aunque en este caso la explicacién no parece
darse tanto por su posible participacion en el flujo mi-
gratorio, sino por el hecho de concentrar la mayor pro-
porcion de operaciones financieras del pais con el
exterior, lo que probablemente pueda estarse reflejan-
do en su abultado volumen de remesas.?!

21 De hecho, como apuntamos en un anexo de este libro, el caso del

DF y el Estado de México, por un lado, y el de Baja California,
Chihuahua y Sonora, por otro, nos indican ciertos sesgos presen-
tes en las estimaciones que realiza el Banco de México. En los
dos primeros casos se daria una sobreestimacién del flujo de
remesas, derivado del hecho de que en la ZMCM se concentra
gran parte de los intercambios financieros, a la vez que en los
otros tres casos se da una curiosa subestimacién del volumen de
remesas, mas aun si consideramos su caricter de entidades
fronterizas, lo que sin duda facilita los intercambios financieros,
monetarios y de todo tipo. Probablemente en estos casos no estén
debidamente registradas diversas formas de transferencias a
través de medios no formales.
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Esta concentracién geografica de las remesas se ex-
presa también en el diferente peso y significado econd-
mico que presentan las remesas en cada entidad
federativa. En efecto, como se ilustra en el mapa 1.3,

Mapa I1.3
Remesas como proporcion del PIB en cada entidad federativa

@ Més de 107
@ De 5% a 15%
(Jpe1%a5%

Menos de 1%,

Remesas per capita por entidad federativa (délares al afio)

. 300 délares o mds
B 250 2 499 dolares
1 100 a 249 délares

Menos de 100 délares

Fuentes: Estimaciones propias con base en INEGI, Banco de Informacién Econdmica,
www.inegi.gob.mx y II Conteo de Poblacién, 2005. Banco de México, Indicadores
Econémicos y Financieros. Balanza de Pagos, www.banxico.org.mx, INEGI.
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tanto en términos del impacto econémico de las
remesas (porcentaje del PIB) como de su importancia
social (remesas per capita), podemos identificar tres
zonas geograficas diferentes.

Por un lado, entidades donde las remesas presentan
un gran impacto y significado econémico. En este gru-
po se ubican, algunas entidades de la region Occidente
de México y de la region Centro-Sur. Especial mencion
cabe hacer respecto a Michoacan, en el primer caso, y a
Guerrero en el segundo, entidades donde la remesa
per capita alcanza 650 y 550 ddlares al afo, respectiva-
mente. Se trata de un valor que esta incluso muy por
encima del que prevalece en paises como El Salvador,
que es donde las remesas tienen mayor impacto social
en América Latina. Asimismo, el impacto econémico
de las remesas en estas dos entidades es igualmente
significativo, y alcanza entre 16 y 15 por ciento del PIB,
respectivamente, proporcion similar a la que prevale-
ce en paises como El Salvador y Nicaragua.

En esta misma regién de alto impacto de las remesas ubi-
camos también entidades como Guanajuato, Zacatecas,
Aguascalientes y Nayarit, de la regién migratoria tra-
dicional, asi como Hidalgo, Morelos y Oaxaca, de la
region Centro-Sur. En estas entidades, la remesa per
capita fluctia entre los 360 y 290 délares al ano, a la
vez que su peso econdémico fluctia entre diez y cinco
por ciento del PIB. En ambos casos, se trata de valores
que estan mas de dos veces por encima del promedio
nacional, y que resultan similares a los de paises como
Honduras, Bolivia y Republica Dominicana.

En una situacién completamente inversa ubicamos
dos grandes regiones en donde las remesas practica-
mente no tienen ningdn impacto significativo, ni social
ni econémicamente. Por un lado, la regién formada por
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la totalidad de los estados fronterizos, y por otro la
regiéon que conforman las entidades de la Peninsula de
Yucatan. En ambos casos, la remesa per capita ni si-
quiera alcanza 100 ddlares al afio, e incluso en algunas
entidades como Nuevo Ledén, Yucatan y Baja
California, es menor a 50 ddlares al afio. Asimismo, en
ambas regiones las remesas representan en cada enti-
dad, menos de uno por ciento del PIB correspondiente,
nivel que es muy similar al que prevalece en paises
totalmente ajenos al circuito remesador latinoameri-
cano, tales como Uruguay, Venezuela o Chile.

Entre estas dos zonas geograficas, ubicamos una zona
intermedia en cuanto a la captaciéon e impacto social y
econdémico de las remesas. Corresponde a un conjunto
formado por diez entidades que geograficamente apa-
recen rodeando a las entidades de la zona de alto im-
pacto de las remesas, ubicandose entre ellas y las
entidades de la frontera norte y las de la Peninsula de
Yucatan, las cuales presentan un muy bajo impacto de
las remesas. En otras palabras, se trata no sélo de una
regién intermedia en relacién con el impacto de las
remesas, sino ademads, de una regién que geogra-
ficamente se ubica en medio entre las zonas de alto y las
de bajo impacto de las remesas.

Finalmente, cabe senalar el caso del Distrito Federal y
el Estado de México, entidades en que las remesas tie-
nen un significado econémico y social muy marginal, a
pesar de que ambas concentran diez por ciento de las
remesas. Por un lado, los casi 2.5 mil millones de déla-
res que percibieron en 2006 representan menos de uno
por ciento del PIB de ambas entidades, a la vez que sig-
nifican una remesa per capita de so6lo 166 délares en el
caso del Distrito Federal y 50 ddlares en el del Estado
de México.
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En cuanto a la relaciéon entre el volumen de remesas
percibidas y las caracteristicas socioeconémicas de las
entidades, se observan también importantes diferen-
cias entre ellas. Por un lado, al comparar la importan-
cia econémica de las remesas (porcentaje del PIB) y el
nivel de pobreza prevaleciente en cada entidad (por-
centaje de poblacidon pobre, segun los estratos defini-
dos por SEDESOL), se observa una correlacién negativa
y estadisticamente significativa, esto es, que en las
entidades con mayor porcentaje de poblacién en condi-
ciones de pobreza, las remesas tienen un mayor peso
en relacién al PIB de la entidad (véase gréfica I1.9).

Grafica IL.9.
Entidades segin nivel de pobreza e importancia econémica de
las remesas en México, 2005
(porcentaje de poblacién)

80 Pobreza
R? = 0.558
p < 0.01
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Fuentes: Estimaciones propias con base en INEGI, Banco de Informacién
Econémica y Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares, 2005,
www.inegi.gob.mx, y Banco de México, Indicadores Econémicos y Financieros.
Balanza de Pagos, www.banxico.org.mx
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De esta forma, podemos afirmar que son las entidades
con menor nivel de desarrollo social y mayor nivel de
pobreza donde las remesas tienden a tener un mayor
significado econémico para su poblacién, y probable-
mente un mayor impacto para la dinamica econdémica
de la entidad. En ambos casos, se trata de la configura-
ci6on de una situacién de mayor dependencia econdémi-
ca respecto a este flujo de recursos, misma que se
manifestaria tanto a nivel microeconémico (en los ho-
gares) como a nivel macroeconémico.

Este es un hallazgo relevante, pues en no pocas oca-
siones se ha manifestado que no son los hogares mas
pobres los que tendrian una mayor propensién a mi-
grar. Aunque los datos no permiten ni rebatir ni confir-
mar esta hipétesis, si podemos afirmar con evidencia
estadisticamente significativa que, a pesar de ello,
todo parece indicar que si seria en las zonas y hogares
con mayor pobreza donde las remesas tendrian un ma-
yor significado econémico y social.

Esta afirmacién parece confirmarse si consideramos
el significado econémico y social de las remesas en
funcion del grado de marginaciéon de cada entidad
federativa. En efecto, como se observa en la grafica
I1.10, en las entidades con grado de marginacién muy
alto las remesas representan, en promedio, 9.4 por
ciento del PIB, proporcién similar a la de paises como
Bolivia y Guatemala. Esta proporcion tiende a redu-
cirse a medida que mejora el grado de marginacion de
las entidades, de tal modo que en las entidades con
grados de marginacién alto y medio, las remesas caen
a s6lo cinco por ciento del PIB. Asimismo, en las entida-
des con niveles bajos y muy bajos de marginacién las
remesas representan, en promedio, s6lo 2.1 y el 0.7 por
ciento del PIB, respectivamente.
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Grafica II.10.
Importancia econémica de las remesas, segun grado de
marginacion de la entidad federativa en México, 20056
(porcentaje del PIB)
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Fuentes: Estimaciones propias con base en datos de INEGI, Banco de
Informacién Econémica; Banco de México, Indicadores Econémicos y Financieros
y CONAPO, Indices de Marginacién, 2005.

Algo similar se da en el caso de la remesa per capita
segun el grado de marginacién de las entidades. Por
un lado, en las entidades con muy alto grado de
marginacion, la remesa per capita alcanza un valor
anual de casi 330 délares, monto similar al que se re-
gistra en el caso de Honduras y superior incluso al de
paises como Republica Dominicana y Guatemala. En
el caso de las entidades con niveles alto y medio de
marginacion, este valor se reduce a 227 y 260 ddlares
al afno, respectivamente. Finalmente, en las entidades
con baja y muy baja marginacion la remesa per capita
apenas alcanza los 152 y 91 ddlares al ano, respectiva-
mente (véase grafica I1.11).
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GraficaIl.11.
Remesa per cdpita, segun grado de marginacion de la entidad
federativa en México, 2005
(délares al afio)
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Fuentes: Estimaciones propias con base en datos de INEGI, IT Conteo de
Poblacién, 2005 y Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares,
2005; Banco de México, Indicadores Econémicos y Financieros y CONAPO,
Indices de Marginacion, 2005.

Ahora bien, ambos datos confirman la tesis ya senala-
da, de que la importancia econémica y social de las
remesas tiende a ser mayor en aquellas entidades y re-
giones con mayores niveles de pobreza y marginacién
social.

Algo similar se observa cuando se considera el nivel de
crecimiento econémico de cada entidad, y su relacién
con el volumen de la remesa per capita y su peso en
relacién al PIB. En efecto, como se observa en el cuadro
II1.2, es en las entidades con menor nivel de crecimien-
to econémico donde las remesas representan un ma-

94



Alejandro I. Canales

Cuadro I1.2. Remesa per capita y como porcentaje del
PIB, segtn nivel de crecimiento econémico de las
entidades en México, 2004

Remesas como %

Nivel de crecimiento econémico Remesa per cdpita
PIB (2004
(2000-2004) (d6lares 2005) (2004)
porcentaje
Crecimiento bajo (menor al promedio 2712
nacional) : 5.3
Crecimiento medio (1a 1.5 veces el 181.5
promedio nacional) ’ 3.9
Crecimiento alto (mayor a 1.5 veces el
. . 117.3
promedio nacional) 1.9

Fuente: Estimaciones propias con base en INEGI, Sistema de Cuentas
Nacionales, PIB por entidad federativa; II Conteo de Poblacién, 2005
y Banco de México, Indicadores econémicos.

yor porcentaje respecto del PIB, a la vez que adquieren
un mayor valor per capita. Inversamente, en las enti-
dades con una mayor dindmica y crecimiento econdomi-
cos las remesas tienden a ser menos significativas
econdémica y socialmente.

La remesa per capita es mas de dos veces superior en
las entidades con lento crecimiento econémico respec-
to a su valor en las entidades con mayor crecimiento
del PIB. Asimismo, en las entidades de menor creci-
miento econdémico las remesas representan 5.3 por
ciento del PIB, proporciéon que también es mas de dos
veces de la que representan en las entidades con ma-
yor dinamismo econdmico.

Considerando estos datos, podemos afirmar que muy
probablemente las remesas no tendrian un impacto
significativo en la dinamica econémica de las entida-
des federativas en México. Esto es, que aun cuando lle-
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gan en grandes volumenes y representan una impor-
tante fraccion del PIB, ello no parece garantizar que
ellas actiien como impulsoras de la actividad econémi-
ca estatal. Por el contrario, tienden a fluir en mayor
medida precisamente a aquellas entidades con meno-
res niveles de dinamismo econdémico, esto es, con ma-
yor estancamiento econdémico, y con mayores niveles
de pobreza y marginacién social.
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Capitulo III
Remesas y desarrollo en México

Introduccion

En los ultimos afios las remesas constituyen uno de los
grandes temas de moda que suele estar presente en
todos los foros internacionales y regionales en donde
se discuten propuestas y programas de apoyo y
fomento del desarrollo. Como es usual en estos casos,
lo mas destacable es la ausencia de un consenso en tor-
no al significado y magnitud de los efectos e impactos
econdémicos de las remesas. Como sefialamos en un ca-
pitulo anterior, desde diversos organismos internacio-
nales (FOMIN-BID, FMI, UNCTAD entre otros) se enfatizan
los supuestos efectos positivos de las remesas a la vez
que se promueven diversos programas de promocién
de las llamadas remesas productivas (Terry, 2006). Por
el contrario, en diversos foros se ha levantado una voz
critica que cuestiona este tipo de discursos y que plan-
tea que las remesas son, fundamentalmente, un flujo
de transferencias privadas que en ningun caso puede
ni competir ni sustituir el papel del Estado y de los
recursos publicos en la promocion del desarrollo eco-
némico (Canales, 2006a; SEGIB, 2006).

Considerando lo anterior, en este capitulo aportamos
evidencia empirica que contribuye a dilucidar los alcan-
ces de una y otra posicion sobre el impacto macroeconé-
mico de las remesas en el caso mexicano. En particular,
presentamos un analisis estadistico que nos permite
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medir los distintos impactos de las remesas en la dina-
mica macroeconémica de México, a través del cual po-
demos discutir y analizar desde una dimensién
macroecondmica, el papel y significado de las remesas
en la dindmica del crecimiento y desarrollo econémico
reciente en México. En general, esta es una dimensién
que ha estado ausente en la reflexiéon y analisis del im-
pacto de las remesas, ain cuando es, sin duda, funda-
mental para evaluar sus impactos econdémicos.

En este sentido, nos interesa analizar el volumen y
comportamiento econémico de las remesas, en funcién
del volumen y comportamiento de otras variables
macroeconémicas basicas. Al respecto, presentamos
un analisis en dos dimensiones.

. Por un lado, presentamos un andalisis descriptivo
de la evolucién de las remesas y su distribucion
regional y estatal. Asimismo, complementamos
esta caracterizacién con un analisis comparativo
que nos permite apreciar el peso especifico de las
remesas en relacién con diversas variables
macroecondmicas basicas. Con toda esta informa-
cién y andalisis, podemos arribar a una primera
aproximacién sobre el caracter y significado de
las remesas, asi como de sus niveles y tendencias
en México.

. Por otro lado, con base en un modelo estadistico
de andalisis de serie de tiempo, intentaremos re-
lacionar la dinamica de las remesas como varia-
ble macroeconémica, con la dinamica y tendencia
de otras variables de la economia mexicana (in-
flacion, salarios, inversion extranjera directa, cre-
cimiento econémico, entre otras). El objetivo de
este modelo econométrico es estimar los deter-
minantes del comportamiento macroeconémico de
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las remesas, los que nos permitiran medir y ca-
racterizar a este nivel, la dindmica y tendencia
de las remesas en México.

Al respecto, nuestra hipotesis subyacente es que, en
términos macroeconémicos, las remesas constituyen
fundamentalmente un fondo de transferencias familia-
res que, por lo mismo, tiene un escaso o nulo impacto
en la capacidad de crecimiento y desarrollo econdomi-
co. Por un lado, su volumen no es ni remotamente sufi-
ciente para impulsar un proceso de crecimiento
econémico autosostenido, a la vez que, por otro lado,
son recursos que se dirigen a hogares en condiciones
de vulnerabilidad, marginacién y pobreza, por lo que
son usados fundamentalmente para financiar el consu-
mo de esos hogares, mientras el volumen y proporcion
de las remesas destinados a inversiones productivas
es marginal e insignificante.

Ahora bien, si las remesas son transferencias familiares
del exterior, entonces es de esperar que su comporta-
miento macroecondémico se asemeje mas al de una
variable anticiclica, esto es, que responde fundamen-
talmente a las crisis y ciclos recesivos de la economia
mexicana. En este sentido, podemos adelantar una hi-
potesis de trabajo mas especifica pero también mas
polémica. Contrario a lo que suele afirmarse, en el
caso de México las remesas no han seguido una ten-
dencia lineal y creciente. Antes bien, en momentos de
estabilidad y crecimiento econdémico, las remesas se
han mantenido relativamente estables, mientras que
se incrementan significativamente en los periodos de
crisis econémica. En este trabajo presentamos infor-
macién estadistica macroecondémica que permite co-
rroborar estas hipétesis, a la vez que nos ayuda a
apreciar el significado econémico de las remesas.
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Dimension macroeconémica de las remesas en México

De acuerdo con estimaciones del Banco de México, en-
tre 2000 y 2006, las remesas casi se han cuadruplicado,
al pasar de un monto de casi 6.6 mil millones de ddla-
res, a mas de 23 mil millones. Por su magnitud y per-
sistencia en el tiempo, suele afirmarse que las
remesas constituyen una variable macroeconémica de
primera importancia que genera diversos efectos posi-
tivos en la economia mexicana. Sin embargo, sostene-
mos que estas posiciones optimistas adolecen de
deficiencias conceptuales y metodoldgicas, que reper-
cuten en sesgos y distorsiones en la estimacién de su
importancia macroeconémica y, por tanto, en el anali-
sis de sus impactos en la promocion del desarrollo, es-
tabilidad macroeconémica, y reduccién de la pobreza.

En este sentido, a continuacién presentamos informa-
cion estadistica que nos permite cuestionar esta su-
puesta importancia relativa de las remesas. Para ello,
analizaremos tres aspectos que nos permiten apreciar
el significado macroeconémico de las remesas, a saber:
su importancia cuantitativa en comparaciéon con otras
variables macroecondémicas, su papel en la generacién
de divisas y, por ultimo, sus ciclos y tendencias en los
ultimos 25 anos.

1) Importancia macroeconémica de las remesas

Una primera distorsion en el andlisis de los impactos
de las remesas surge cuando se intenta medir el valor
global de las remesas en relacién con diversos
indicadores macroeconémicos. Tradicionalmente se
han usado como medidas de comparaciéon indicadores
directamente relacionados con la generacién de divi-
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sas, como las exportaciones petroleras, las exportacio-
nes de la maquila, la inversién extranjera directa,
entre otras. Si bien esta comparacién en si no es inco-
rrecta, el error estd en asumir implicitamente que las
remesas, al ser una fuente de divisas, como las ante-
riores, tendrian también similares propiedades y efec-
tos macroecondémicos. Para ser precisos, habria que
sefalar, mas bien, que estas comparaciones nos dan
una buena idea de la importancia cuantitativa de las
remesas pero, en ningun caso de sus posibles impactos
y efectos en la economia mexicana. En este sentido,
preferimos usar como indicadores de comparacién no
sélo los relacionados con la generacién de divisas, sino
también aquellos que miden otros aspectos de la
economia nacional, como lo son el producto interno
bruto, el valor de las remuneraciones totales, el valor
de las remuneraciones generadas por la industria
maquiladora, el consumo de los hogares, entre otros.
Estos indicadores nos dan una mejor idea del peso es-
pecifico de las remesas, entendidas no sélo como fuen-
te de divisas, sino también como un fondo salarial.

En términos absolutos, el monto de las remesas es sin
duda elevado, lo que convierte a México en el principal
pais perceptor de ellas a nivel mundial, sin embargo,
en términos relativos, lo menos que puede decirse es
que la situacién es mas bien ambigua. Por un lado, en
2006 México fue el pais con mayor volumen de
remesas, las que representaron un flujo de 23 mil mi-
llones de délares. Por otro lado, en cambio, este volu-
men global de remesas representd sélo 2.7 por ciento
del valor del Producto Interno Bruto, y cuatro por
ciento del valor del consumo privado, ambos genera-
dos en México en ese mismo afio. En otras palabras, a
pesar de su gran magnitud, las remesas representan
un muy pequeno aporte a la economia mexicana en su
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conjunto, a la vez que contribuyen a financiar una muy
pequena fracciéon del consumo privado de los hoga-
res.?? Estos datos nos permiten refutar la idea amplia-
mente difundida que habla de una gran dependencia
de la economia mexicana a este flujo de divisas. De
hecho, atin cuando las remesas se han disparado en los
ultimos anos, casi cuadruplicandose en tan sélo 7 afios,
su incidencia en la estructura y dindmica macroecond-
mica de México sigue siendo relativamente marginal.

Lo relevante en todo caso, es que el peso especifico de
las remesas era en 2006 mas del doble de lo que repre-
sentdé en 2000. Es decir, aun cuando se trata de una
variable con un bajo impacto relativo, no debemos ig-
norar su tendencia y evolucién reciente, que dan cuen-
ta de una importancia relativa cada vez mayor.

Ahora bien, si consideramos que las remesas confor-
man un fondo salarial, lo relevante seria también com-
pararlas con diversas categorias de ingresos laborales
en México. Al respecto, se plantea una situacién curio-
sa. Por un lado, a nivel agregado, en 2006 las remesas
apenas representaron ocho por ciento del total de las
remuneraciones percibidas en México por los trabaja-
dores, proporcién que, aunque es mas del doble de la
prevaleciente en 2000, sigue siendo relativamente pe-
quena. No obstante, cuando se las compara con las re-
muneraciones generadas en sectores estratégicos,

22 Esto se debe a que en México sélo seis por ciento de los hogares
percibieron remesas del exterior en 2006, por lo que su contribu-
cién al consumo agregado se limita a lo que aportan al consumo
privado en este escaso seis por ciento de hogares mexicanos. En
otras palabras, aunque se trata de un gran volumen absoluto, su
incidencia a nivel macroecondémico es relativamente marginal. En
la tercera seccidn presentamos més informacién sobre estos y
otros aspectos relacionados con la percepcién de remesas en
México.
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Grafica III.1.
Remesas como proporcion de indicadores macroeconémicos
seleccionados en México, 2000-2006

10 Porcentaje Porcentaje 450
kN 8.4 1 387 | 400
81 1 350
7 7] 300
6

7] 250
5 4 211
4 1 175 200
44 38
3 27 1 150
2 1.7 7 75 100
1.1 51
0 T T T T 0
Remuneraciones Consumo  Producto Interno RemuneracionesRemuneracionesRemuneraciones
de trabajadores privado Bruto ind ustria industria agricultura

manufacturera  maquiladora

02000 m2006

Fuente: Estimaciones propias con base en INEGI, Banco de Informacion
Econémica, y Banco de México, Indicadores econémicos y financieros.

vemos que las remesas representan un flujo de recur-
S0s que se equipara y supera a las remuneraciones al
trabajo que se generan en diversos sectores econdémi-
cos nacionales (véase grafica I11.1).

En efecto, en 2006 las remesas representaron un fondo
salarial equivalente a 51 por ciento de las remunera-
ciones percibidas por los trabajadores de la industria
manufacturera, lo que duplica con creces su relacion
respecto a 2000. Asimismo, las remesas representaron
un fondo salarial que era poco mas de dos veces supe-
rior al volumen total de remuneraciones generadas
por la industria maquiladora de exportaciéon en 2006,
proporcién que es casi tres veces superior a la prevale-
ciente en 2000. Esta ultima comparaciéon es muy re-
levante pues indica que, en términos de generacién de
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ingresos directos para los hogares, las remesas no sélo
son mucho mas importantes que lo que genera uno de
los sectores mas dinamicos de la economia, sino que
ademas muestra un dinamismo muy superior. Por ulti-
mo, las remesas representaron en 2006 un fondo sala-
rial que equivalia a casi cuatro veces el volumen de las
remuneraciones generadas en el sector silvoagrope-
cuario. Este dato es también muy relevante, pues no
debemos olvidar que en México casi dos tercios de los
hogares perceptores de remesas son de origen rural.

2) Papel de las remesas en la generacién de divisas

Suele senalarse que, por su magnitud, las remesas
constituyen cada vez mds una fuente insustituible de
divisas para el pais, y que contribuyen a mantener los
necesarios equilibrios macroeconémicos externos. No
obstante, por lo general se olvida mencionar que esto
se da en un contexto mas amplio de transformaciones
en la estructura del comercio exterior de México, deri-
vado de la politica de apertura comercial e insercién
en la economia global. De hecho, desde mediados de
los ochenta, con el ingreso al GATT y posteriormente,
en los noventa, con la entrada en vigor del Tratado de
Libre Comercio de América del Norte, se ha
diversificado la estructura externa de la economia
mexicana y, por tanto, la composicién y fuentes de las
divisas que entran al pais. Si en los ochenta la econo-
mia era altamente dependiente de los ingresos del pe-
tréleo, hoy en dia se presenta una estructura
comercial mas diversificada que ha permitido reducir
el nivel de dependencia de las exportaciones del pe-
troleo.
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En efecto, en el trienio 1990-1992 el petrdleo consti-
tuia el principal proveedor de divisas del pais. Las ex-
portaciones petroleras en esos anos representaban un
valor similar al de los ingresos generados conjunta-
mente por la industria maquiladora, la inversiéon ex-
tranjera directa y las remesas. En el trienio 2004-2006,
en cambio, aun cuando el petrdleo se mantiene en el
primer lugar como fuente generadora de divisas, des-
taca, sin embargo, la importancia que han adquirido
tanto la inversién extranjera directa, como las expor-
taciones netas de la industria maquiladora y las
remesas enviadas por los migrantes. En conjunto, las
divisas generadas por estas tres actividades, practica-
mente duplican a las generadas por el petréleo.

De hecho, tanto a principios de los noventa como en
los dltimos afos, el valor de las remesas es muy simi-
lar al de la inversién extranjera directa y al de las ex-
portaciones netas de la industria maquiladora. Lo
interesante de todo esto es que estas tres variables
han experimentado un importante impulso en los ulti-
mos 15 afios, aunque con distintos ritmos y tendencias.
En este sentido, y contrario a lo que cominmente se
plantea, durante toda la década de los noventa y hasta
hace s6lo un par de afos, en realidad las remesas se
habian quedado relativamente rezagadas en cuanto a
su aportacién a la generacién de divisas, al menos en
comparacion con la tendencia experimentada por la
inversién extranjera directa y la industria maquilado-
ra de exportacion.

Como puede apreciarse en la grafica II1.2, las exporta-
ciones netas de la industria maquiladora mostraron
un crecimiento sostenido durante toda la década de
los noventa, con un estancamiento entre 2000 y 2003,
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derivado de la crisis que afecté a este sector en esos
afios (de la O, 2006; de la O y Quintero, 2002), de la
cual ha iniciado una lenta recuperacién en los tultimos
tres anos. Asimismo, la inversion extranjera directa
muestra un comportamiento mas erratico, con alzas y
bajas, aunque siempre se ha mantenido por sobre el
volumen de las remesas.

Por el contrario, las remesas muestran un comporta-
miento relativamente estable en los noventa, con un
muy bajo ritmo de crecimiento, aunque se incrementa
significativamente a partir del trienio 2000-2002, has-
ta alcanzar en el trienio 2004-2006 un volumen similar
al de la industria maquiladora y la inversion extranje-
ra directa. Estos datos, sin duda polémicos, contradi-
cen dos ideas muy generalizadas respecto a la
tendencia e importancia macroeconémica de las
remesas, a saber:

. Por un lado, se sostiene que las remesas presen-
tan un crecimiento sostenido, sistematico y signi-
ficativo a lo largo de los ultimos 15 afios. Como
hemos visto es en realidad falso, pues es sélo en
los tltimos seis afios que tienen un comportamien-
to realmente explosivo (en la siguiente seccién
ahondamos en esta idea).

. Por otro lado, suele sefialarse que este crecimiento
de las remesas las ubicaria ya como la segunda
fuente de divisas para el pais. Esto es igualmente
falso. Como vemos en la grafica II1.2, en ningun
ano entre 1980 y 2006, las remesas se han coloca-
do en tal sitio en la generacion de divisas. Es mas,
hasta el afio 2000 ocupaban la quinta posicion,
para pasar al cuarto lugar en el ano siguiente, e
igualar en el tercer lugar a la inversién extranje-
ra directa en el afio 2005, pero manteniéndose
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actualmente atun por debajo de las exportaciones
netas de la industria maquiladora, y muy rezaga-
das respecto a las exportaciones petroleras.?

Grafica III.2.
Principales fuentes de divisas en México, 1980-2006
(millones de délares a precios de 2006)
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Fuentes: Banco de México: Balanza de Pagos, Cuentas de Inversiéon Extranjera,
Viajeros Internacionales y Exportaciones e Importaciones (con apertura a
maquiladoras).

El origen de estos mitos en torno a las remesas tal vez
sea un asunto meramente metodolégico. Es comin que
cuando se analiza la tendencia a mediano plazo de las
remesas (Gltimos 15 afios, por ejemplo) se tomen direc-
tamente sus valores nominales, esto es, el volumen de

23 Este mito sobre la importancia de las remesas en la generacién
de divisas resulta realmente insélito, pues en realidad las
remesas nunca han ocupado la posicion de segunda fuente de
divisas para el pais, como generalizadamente se pregona en
diversos medios de comunicacion.
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remesas de cada ano a precios y tipo de cambio de ese
ano. Esto es un grave error metodolégico que, si bien
puede pasar inadvertido al comparar el cambio de un
ano a otro, genera sin embargo, muy serios sesgos y
distorsiones que llevan a errores significativos en la
evaluacion y analisis de la tendencia a mediano y largo
plazo de una variable macroecondmica.

Es por ello que en economia siempre se recomienda
deflactar los valores nominales con base en algun indice
que permita corregir los efectos de los cambios de pre-
cios y de tipo de cambio sobre el valor nominal de las
remesas, o de cualquier otra variable macroecon6-
mica. En efecto, el cambio en el valor nominal de las
remesas de un ano a otro encierra dos efectos. Por un
lado, un efecto nominal, derivado de los cambios en el
sistema de precios y de tipo de cambio que se usan
para medir las remesas y, por otro, un efecto real, de
cambio en el valor real de las remesas derivado de cam-
bios en el comportamiento de los migrantes, sus moti-
vaciones, sus necesidades, etcétera. El primero es un
efecto estrictamente nominal, que por lo mismo, debe
ser corregido para que no distorsione la tendencia real
de la variable macroeconémica. En otras palabras,
cuando comparamos directamente el valor nominal de
las remesas de un ano a otro, no podemos saber cuanto
de ese cambio se debe a efectos del tipo de cambio y/o
sistema de precios, y cuanto a cambios en la variable
misma, esto es, a un cambio real en el valor de las
remesas. Este efecto es el que realmente interesa medir.
Para ello se usa un indice de deflactacion que permite
eliminar el efecto de los precios y que los valores resul-
tantes solo reflejen cambios reales en cada variable.

En nuestro caso, hemos optado por deflactar los valo-
res nominales de cada una de las variables que hemos
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considerado (remesas, IED, exportaciones petroleras,
ingresos del turismo, y exportaciones netas de la in-
dustria maquiladora), para considerar Unicamente los
cambios en el valor real de esas variables.

Una vez sefialada esta precision metodologica, que da
sustento a nuestro analisis, podemos concluir enton-
ces que es completamente falso suponer que la fortale-
za actual de la balanza externa mexicana se deba al
sostenido y creciente flujo de remesas. Por el contra-
rio, s6lo en los ultimos cinco anos las remesas han ini-
ciado una senda de crecimiento que las coloca, junto a
otras variables macroeconémicas, en un segundo nivel
de importancia en la generacién de divisas,?* ain muy
por detras de lo generado por las exportaciones petro-
leras. En este sentido, lo que si se puede concluir con
base en los datos de la balanza comercial mexicana de
los dltimos 17 afos es que el mantenimiento de los
equilibrios macroeconémicos externos no se sustenta
en la dinamica de una variable aislada, sino en un pro-
ceso de transformacién estructural mas amplio y pro-
fundo, que ha derivado en una mayor diversificacién
en el origen de las divisas, y en el cual las remesas son
solo un componente mas que comparte su importancia
con otras fuentes de divisas.

3) Evolucién y tendencia de las remesas

Como sefnalamos previamente, al analizar la evolucion
y tendencia de las remesas suele caerse en un grave

24 Segundo nivel de importancia, que no es lo mismo que un segun-
do lugar. Con ello queremos sefialar que las remesas comparten
este segundo nivel de importancia con otras dos variables
macroeconémicas: la inversién extranjera directa y las exporta-
ciones de la industria maquiladora, pero siempre ocupando un
lugar detras de una de ellas.
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error metodolégico, pues comtinmente se toma su va-
lor nominal, sin efectuar ningun ejercicio de deflac-
tacion con base en la evolucién del nivel de precios y el
tipo de cambio. De esta forma, al considerarse los valo-
res nominales, se observa lo que todo el mundo repite,
que las remesas muestran un sostenido y sistematico
ritmo de crecimiento, definiendo una tendencia lineal,
cuando no exponencial.

Sin embargo, cuando consideramos no su valor nomi-
nal sino el valor real de las remesas, esto es, su valor
deflactado con base en el indice de precios y el tipo de
cambio de cada afo, se observa una tendencia muy di-
ferente. En efecto, al contrario de lo que suele creerse,
en los ultimos 25 afos las remesas no han seguido una
tendencia lineal ascendente, sino que tienen un com-
portamiento peculiar, que combina ciclos de creci-
miento con ciclos de estabilidad. De hecho, si se
observa con mas detalle, se puede comprobar que los
ciclos de crecimiento coinciden precisamente con los
momentos de crisis y estancamiento de la economia
mexicana. De hecho, tal pareciera que las remesas si-
guieran una tendencia opuesta a la de los ciclos econé-
micos mexicanos.

Como se 1lustra en la grafica II1.3, que compara la evo-
lucién del monto global de las remesas con la evolu-
cién de las remuneraciones promedio en México, a
principios de los ochenta las remesas se situaban en
1.6 mil millones de ddlares. Entre 1982 y 1983, coinci-
diendo con una reducciéon substancial de las remune-
raciones reales provocada por la crisis econémica de
esos anos, las remesas se duplicaron con creces, hasta
alcanzar en 1983 los 3.5 mil millones. Aunque en 1984
descendieron a sélo 3.0 mil millones, a partir de enton-
ces han seguido una tendencia ascendente hasta
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Grafica III.3.
Evolucién de las remesas familiares y las remuneraciones
anuales promedio en México, 1980-2006
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1985 a 2006, e INEGI, Banco de Informacién Econémica , www.inegi.gob.mx.

estabilizarse entre 1987 y 1994 en torno a los 4.7 mil
millones. Este es un periodo en el que los salarios mos-
traron una tendencia ascendente que refleja un ciclo
de recuperaciéon de la economia mexicana.

Con la crisis econémica de 1994-1995 y la consecuente
reducciéon de las remuneraciones reales, las remesas
volvieron a incrementarse hasta alcanzar los 6.9 mil
millones de délares. Desde entonces y hasta el afo
2000, tanto las remesas como las remuneraciones se
estabilizaron, aunque con algunas variaciones. Asi, por
ejemplo, en 1999 las remesas disminuyen ligeramente,
para ascender en 2000 a 7.5 mil millones de ddlares.?®

25 A partir del ano 2001, el Banco de México reporta una mejora en
su sistema de captacién de remesas, lo cual explica parte del
gran incremento del flujo de remesas a partir de ese afno. En
particular, se ha mejorado la contabilidad de las transferencias
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Este peculiar comportamiento de las remesas nos per-
mite definir su tendencia como anticiclica e inflexible
a la baja,? lo cual ilustra su caracter de mecanismo
compensador para las economias familiares en las co-
munidades de origen (Canales y Montiel, 2004). En
contextos de crisis econémica se produce un desajuste
en el balance consumo-ingreso de las economias do-
mésticas: las devaluaciones aumentan el costo de los
bienes de consumo, a la vez que reducen el poder de
compra de los salarios y otras fuentes de ingresos. En
tales situaciones, las remesas en délares permiten
mantener el mismo nivel de consumo anterior a la cri-
sis. Este comportamiento refuerza la tesis que ya he-
mos senalado, en el sentido de que las remesas son una
transferencia salarial que el migrante envia a sus fa-
miliares en México, y cuyos efectos y usos son los mis-
mos que los de cualquier otro salario: financiar la
reproducciéon material de las familias.

Este caracter anticiclico e inflexible a la baja de las
remesas se puede comprobar también al considerar la
evolucion del namero de hogares mexicanos que las
perciben. Entre 1992 y 2005, los hogares perceptores
de remesas casi se triplicaron, al pasar de 650 mil a 1.6
millones. No obstante, no se trata de una tendencia li-
neal y continua. Como se puede apreciar en la grafica

electrénicas, que pasan de un nivel de 13.6 millones de operacio-
nes anuales a fines de los noventa a un promedio de 30 millones
entre 2001 y 2003. Sin embargo, la remesa promedio se ha
mantenido estable en un nivel cercano a 300 délares por transfe-
rencia electroénica.

Es decir, su pendiente es normalmente inversa a la de la evolu-
cién de las remuneraciones, aunque rara vez llega a ser negativa.
De hecho, entre 1980 y 2000, el indice de correlacién de Pearson
entre las remesas y las remuneraciones es negativo, con un nivel
de significacién superior a 96 por ciento.

26
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I11.4, fue entre 1994 y 1996, coincidiendo con una de
las mayores crisis econémicas de México, cuando se
dio el mayor incremento, al pasar de poco menos de
700 mil hogares perceptores a casi 1.1 millones, lo que
representa un incremento de mas de 50 por ciento en
tan s6lo dos anos. Posteriormente, el incremento en el
numero de hogares perceptores de remesas ha sido
muy inferior, aunque ha repuntado en el ultimo afo,
con una tasa de 6.1 por ciento entre 2004 y 2005.

Gréfica II1.4.
Hogares perceptores de remesas en México, 1992-2005
(miles)
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Fuente: Estimaciones propias con base en INEGI, Encuesta Nacional de
Ingresos y Gastos de los Hogares, 1992 a 2005.

Las remesas como fondo salarial

Como hemos senalado, las remesas que envian los
migrantes mexicanos son esencialmente un fondo de
transferencias salariales. Para ilustrar esta tesis, a
continuacién presentamos un analisis del comporta-
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miento remesador de los migrantes, en términos de su
propensién a remitir dinero, la frecuencia y periodici-
dad de esos envios, los montos enviados en cada reme-
sa, asi como el uso que se le da a esos envios.?”

En primer lugar, los migrantes mexicanos muestran
una alta propensién a remitir dinero a sus familiares,
a la vez que una alta frecuencia en los envios.?® En
efecto, de acuerdo con datos de la EMIF, estimamos que
entre julio de 1998 y julio de 2003, practicamente tres
de cada cuatro migrantes laborales temporales
enviaban regularmente remesas a sus familiares en
México. Asimismo, estos migrantes habrian efectuado,
en promedio, un envio de dinero cada mes y medio, lo
cual nos indica el alto grado de regularidad, periodici-
dad y recurrencia de las remesas. Una razén que expli-
ca esta alta propensién y frecuencia en el envio de
remesas es que, como fondo salarial, las remesas deben

2T Los datos que presentamos provienen de la Encuesta de Migra-
cién a la Frontera Norte (EMIF), una encuesta continua que
desde 1993 levantan conjuntamente El Colegio de la Frontera
Norte, el Consejo Nacional de Poblacién y la Secretaria de
Trabajo y Previsién Social. Cabe sefnalar, sin embargo, que
ninguna de estas instituciones asume ninguna responsabilidad
por las interpretaciones ni por las conclusiones que, basadas en
el andlisis de los datos de sus encuestas, presentamos en este
texto. De todas formas, para mas detalles de esta encuesta,
consultese los tabulados béasicos y disefio metodolégico en el sitio
en Internet del CONAPO: www.conapo.gob.mx

Los datos de esta seccién pueden no coincidir con los de otras
investigaciones, porque en esta seccién sélo analizamos las
remesas enviadas por los migrantes laborales temporales, esto
es, aquellos migrantes que residen en México, que se desplazan
temporalmente a trabajar a Estados Unidos, y que en la EMIF,
son entrevistados en su desplazamiento hacia ese pais. En un
capitulo posterior analizamos el comportamiento remesador de
los migrantes mexicanos residentes en Estados Unidos.

28
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fluir en forma regular y periédica, pues son indispen-
sables para sustentar el consumo cotidiano de las fa-
milias de los migrantes en México (véase cuadro I11.1).

Asimismo, las remesas enviadas en el Ultimo mes re-
presentaban, en promedio, casi dos tercios del ingreso
laboral de los migrantes, proporcién nada desprecia-
ble, y que nos indica que el salario que perciben los
migrantes laborales temporales en Estados Unidos es
usado fundamentalmente para cubrir las necesidades
de consumo y reproduccién de sus familiares en Méxi-
co. Asimismo, estos mismos datos nos indican que la
capacidad de ahorro de estos migrantes es muy limita-
da y reducida. De hecho, lo mas probable es que 33 por
ciento restante de su salario sea usado para su manu-
tencién durante su estancia en Estados Unidos.

Ahora bien, con base en lo anterior, y considerando el
tiempo promedio que los migrantes laborales han tra-
bajado en el ultimo afio de su estancia en Estados Uni-
dos, podemos estimar que el volumen anual de las
remesas que ellos envian asciende, en promedio, a un
monto de casi 6.2 mil ddlares. Esto es, que entre julio
de 1998 y julio de 2003, cada migrante laboral que en-
via regularmente remesas (75% del total de los
migrantes laborales temporales) habria transferido en
promedio 6.2 mil délares anuales a sus familiares en
México. Esta cifra no es nada despreciable, si conside-
ramos, por ejemplo, que las remuneraciones promedio
en México, en ese mismo periodo, fueron de alrededor
de 5.7 mil délares anuales.

Estos montos y periodicidad de las remesas nos indi-
can que, a nivel microeconémico, ellas se asemejan
mucho mas a los montos y magnitudes de las remune-
raciones al trabajo, y no tanto a un fondo de inversién
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familiar. En otras palabras, estos 6.2 mil ddlares anua-
les que envia cada migrante fluyen en forma de peque-
nos y recurrentes envios de dinero y representan sin
duda, un importante ingreso familiar que contribuye a
mejorar las condiciones de vida de las familias percep-
toras, pero que, sin embargo, estan muy lejos de cons-
tituir un fondo de recursos suficiente como para
generar y fomentar proyectos productivos familia-
res.?? En otras palabras, aun cuando a nivel agregado
las remesas constituyen un gran volumen de dinero, a
nivel microeconémico, en cambio, lo que percibe cada
hogar es muy similar al nivel medio de las remunera-
ciones en México, monto de dinero que, por cierto, es
reducido y sélo alcanza para financiar el gasto cotidia-
no de los hogares.

Esta tesis sobre el caracter de las remesas como fondo
salarial queda aun mejor ilustrada cuando analizamos
el destino directo que ellas tienen en el presupuesto
familiar. En concreto, de acuerdo con estimaciones
que hemos hecho con base en la EMIF, encontramos que
en 70 por ciento de los casos las remesas son usadas
principalmente para financiar el consumo familiar, a
la vez que en otro 21 por ciento se usa para la compra
y/o remodelacién de la vivienda y compra de autos.
Solo en 6.5 por ciento de los casos, las remesas parecen
ser usadas principalmente para financiar gastos de in-
versidén, ya sea en la compra de terrenos, ganado e

29 En otros estudios hemos estimado que para instalar un negocio

que tenga un nivel medio de productividad en pueblos y ciudades
pequefias (con menos de 50 mil habitantes), se requiere de un
fondo de inversién que flucttia entre 20 y 30 mil dblares, esto es,
entre 3y 5 veces mas de lo que representa la remesa anual
promedio enviada por los migrantes (Canales y Montiel, 2004;
Canales, 2002).
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insumos agricolas, o para sustentar negocios en zonas
urbanas (véase cuadro II1.2).

En otras palabras, estos datos nos muestran que si las
remesas tienen algiin impacto econémico éste se cen-
tra principalmente en el mejoramiento de las condi-
ciones de vida y reproduccién de las familias de los
migrantes, contribuyendo a reducir los niveles de po-
breza y de desigualdad social, pero su impacto en la
generacion de fondos de inversiéon es mas bien margi-
nal y reducido.

Determinantes macroeconomicos de las remesas

Los datos presentados en la secciéon anterior nos per-
miten afirmar que, contrario a lo que se dice en los dis-
cursos oficiales, el impacto macroecondémico de las
remesas no parece ser tan significativo, especialmente
en términos de su capacidad para promover un proce-
so de crecimiento econdémico y desarrollo social. En
este sentido, en esta seccién nos interesa profundizar
en esta hipétesis, aplicando un modelo que nos permi-
ta estimar la significacién estadistica del comporta-
miento macroeconémico de las remesas.

Al respecto, a través de este modelo pretendemos con-
trastar si el comportamiento macroeconémico de las
remesas es mas sensible a las condiciones socioecond-
micas y de vida de la poblacién o si, por el contrario,
responde mas directamente a las condiciones de in-
versién y crecimiento econémico de cada pais. En el
primer caso, las remesas se asemejarian mucho més a
un ingreso familiar (remesa familiar), mientras que en
el segundo, podrian considerarse como un fondo de
ahorro e inversién productiva (remesa productiva).
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Esta distincién no es casual pues, como hemos senala-
do en capitulos anteriores, las remesas productivas, a
diferencia de las familiares, tienen un tipo de impac-
tos y potencialidades macroeconémicas muy diferen-
tes, especialmente en términos de su mayor capacidad
como promotoras del crecimiento y desarrollo econo-
micos. En este sentido, resulta no sélo relevante, sino
pertinente y necesario poder establecer con suficiente
evidencia empirica el verdadero caracter de las
remesas y de su comportamiento macroeconémico.

Al respecto, nuestra hipétesis es que, con base en el
tipo y estructura de determinantes del comportamien-
to macroeconémico de las remesas, podemos afirmar
que ellas estdn mucho méas préoximas a una variable de
ingreso familiar que a una de inversién productiva.
Para demostrar esta hipétesis, a continuacién presenta-
mos un modelo econométrico que relaciona el volumen
de las remesas con diferentes variables macroecono-
micas. Se trata de un modelo de regresién lineal de
series de tiempo a través del cual podemos estimar los
determinantes del comportamiento macroeconémico
de las remesas.

En la tabla II1.1 presentamos las dimensiones y varia-
bles macroecondémicas incluidas en el modelo. La va-
riable independiente corresponde al volumen anual
de remesas estimado por el Banco de México y los da-
tos se refieren a cada afio calendario entre 1980 y
2004.%

30 Cabe senalar que antes de aplicar el modelo de regresién hemos

deflactado los valores de las variables nominales, usando en
cada caso el indice de deflactacién correspondiente.
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Tabla I11.1.
Variables del modelo macroeconémico
de las remesas

(Modelo de serie de tiempo)

Condiciones socioeconémicas
Salario minimo en México
Salario minimo en Estados Unidos
indice Nacional de Precios Mexicano (Inflacién)

Condiciones macroeconémicas
Tipo de cambio (pesos/délar)
Crecimiento PIB México
Crecimiento PIB Estados Unidos
indice de competitividad

Condiciones financieras y comercio externo
Tasa de interés en México
Tasa de interés en Estados Unidos
Saldo de balanza comercial
Inversion extranjera directa
Valor de exportaciones

Asimismo, entre las variables independientes, hemos
incluido de tres tipos, a saber:

* Por un lado, aquellas que miden la evolucién de
las condiciones de vida de la poblacién.

* Por otro lado, variables macroeconémicas que mi-
den la dinamica de la economia nacional, sus ci-
clos y tendencias.

. Por dltimo, variables que miden las condiciones fi-
nancieras de ahorro e inversiéon en cada momento.

De acuerdo con nuestra perspectiva, si las remesas
son un tipo de ingreso familiar, entonces es de esperar
que sean mas sensibles a las condiciones de vida de la
poblacion, respondiendo también a los ciclos de cada
economia. Por el contrario, si las remesas constituyen
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mas bien un fondo de ahorro-inversién, entonces es de
esperar que ellas sean mas sensibles a las condiciones
financieras de cada momento.

De esta forma, cabe prever que las remesas se
incrementen ante caidas del salario minimo o aumen-
tos del indice de precios (inflacién). Asimismo, aumen-
tos en el salario percibido por los migrantes en
Estados Unidos también contribuirian a incrementar
el nivel de remesas, pues en ese caso se incrementaria
el nivel de ingreso disponible. En este caso, usamos el
salario minimo en Estados Unidos como variable
proxy del salario que perciben los migrantes mexica-
nos en ese pais.

Por otro lado, de acuerdo con nuestra hipdtesis general,
es de esperar que al mejorar la situacién macroeco-
némica en México (crecimiento econémico sostenido,
mejoras en los niveles de competitividad, etcétera),
los hogares mexicanos dispondrian de mejores oportu-
nidades econdémicas, lo que redundaria en una menor
necesidad y dependencia de las remesas. Por el con-
trario, situaciones de crisis, devaluaciones, etcétera,
generarian una mayor presién y necesidad de recurrir
a estos recursos externos para sostener el nivel de
vida y consumo en los hogares, ante la ausencia de
oportunidades econémicas internas.

Por ultimo, de acuerdo con nuestra hipétesis, es de
esperar también que las variables de tipo financiero
(tasas de interés, etcétera) no tengan ningun tipo de
incidencia en el comportamiento de las remesas o, lo
que es lo mismo, que el volumen de las remesas no de-
pendera del comportamiento de este tipo de variables
macroecondémicas. En caso contrario, esto es, de ha-
ber alguna relacién, entonces las remesas tendrian
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un comportamiento préoximo al de una variable de in-
version productiva, y lejana a la de una de ingreso
familiar.

En la tabla II1.2 presentamos los resultados del mode-
lo de mejor ajuste. Lo interesante de este modelo es
que selecciona automaticamente aquellas variables
que tienen un peso estadisticamente significativo en
la explicacién de la variable dependiente (volumen
anual de las remesas en México), a la vez que excluye
del modelo aquellas otras variables que no contribu-
yen significativamente a la explicacién del comporta-
miento (varianza) de la variable dependiente.?!

Los resultados que arroja el modelo de mejor ajuste
nos permiten inferir lo siguiente:

. En primer lugar, observamos que las condiciones
socioecondémicas de la poblacién son, efectivamen-
te, un factor macroeconémico determinante del
volumen de remesas. En particular, el volumen
de remesas tiende a incrementarse ante caidas
del salario minimo en México y/o ante incremen-
tos en el salario minimo percibido en Estados
Unidos, lugar de destino de la gran mayoria de
los migrantes mexicanos.

En el primer caso, ello nos indica que las remesas
configuran un fondo que permite contrarrestar los
efectos negativos de las crisis sobre el nivel de in-
gresos familiares o, lo que es lo mismo, que ante
caidas en el ingreso familiar (salarios) la migra-
cién y las remesas se ven como una opcién viable
para mantener, en la medida de lo posible, el nivel

31 Para més detalles, véase Vivanco, 1999.
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Tabla I1I.2.
Modelo econométrico de determinantes
macroeconéomicos de las remesas

Variables incluidas en el modelo de mejor ajuste

Coeficiente X
ot ¢ estandarizada Sig.

Constante -10467.0 0.030

Co ndiciones socioeconémicas
Salario minimo en México -8.8 -0.329 0.009
Salario minimo en Estados Unidos 1959.3 0.186 0.006

Condiciones macroeconémicas
Tipo de cambio (pesos/ddlar) 389.6 0.662 0.000
Crecimiento PIB México -76.5 -0.128 0.012

Variables excluidas del modelo de mejor ajuste

Condiciones socioeconémicas
Indice Nacional de Precios Mexicano (Inflacién)

Condiciones macroeconémicas
Crecimiento PIB Estados Unidos
indice de competitividad

Condiciones financieras y exteriores
Tasa de interés en México
Tasa de interés en Estados Unidos
Saldo de balanza comercial
Inversién extranjera directa
Valor de exportaciones

R’ 0.967
R* Ajustado 0.959
Grados de libertad del modelo de mejor ajuste 18
Grados de libertad total 22

de vida y consumo familiar. En este sentido, pue-
de inferirse que las remesas parecen contribuir a
reducir los efectos de las crisis sobre el nivel de
pobreza de la poblacién.
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En el segundo caso, el incremento del volumen
de remesas ante incrementos en el salario en el
lugar de destino es lo esperable, pues nos indica
que las remesas dependen directamente del ni-
vel de ingresos disponible de los inmigrantes.
En segundo lugar, en cuanto al papel de las con-
diciones macroeconémicas estructurales de la eco-
nomia mexicana, nuevamente se observa una re-
lacion sistematica que nos indica que las remesas
suelen responder inversamente a la dindmica de
los ciclos econémicos. En efecto, el volumen de
las remesas se incrementa en situaciones de cri-
sis, caracterizadas por caidas del PIB, asi como por
devaluaciones del tipo de cambio.

Estos resultados nos permiten corroborar una
tesis que ya hemos senalado en secciones ante-
riores, en términos que nos permiten definir a las
remesas como una variable macroeconémica
anticiclica e inflexible a la baja (Canales y Montiel,
2004). Este hallazgo es particularmente relevan-
te y significativo, pues este caracter anticiclico de
las remesas nos permite no sélo reforzar nuestra
tesis general de entender a las remesas como un
ingreso familiar, mas que como un fondo de inver-
s16n, sino que pone de manifiesto el nivel de inde-
fension y vulnerabilidad econémica a los que es-
tan expuestos amplios sectores de la poblacion
mexicana, para quienes la migracién y las remesas
constituyen la Unica opcién viable para enfrentar
el clima de empobrecimiento y precarizaciéon de
sus condiciones de vida generadas por las crisis
recurrentes de la economia mexicana, y que se
manifiestan en la virtual de ausencia de opciones
internas de generacién de los ingresos y recursos
econémicos necesarios para sustentar su sobrevi-
vencia cotidiana.
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* Por ultimo, resulta interesante comprobar tam-

bién que las remesas no muestran ninguna rela-
cién estadisticamente significativa con las varia-
bles financieras y de inversién. En efecto, el mo-
delo de mejor ajuste nos indica que las remesas
no parecen estar determinadas por el comporta-
miento de la tasa de interés prevaleciente en
México y/o en Estados Unidos, asi como tampoco
suelen tener un comportamiento similar al de
otros fondos de inversidon, como lo es la inversién
extranjera directa.
En otras palabras, el modelo econométrico nos
indica que no hay evidencia estadistica que per-
mita definir a las remesas como un fondo de in-
version productiva. Por el contrario, nos indica
que el comportamiento macroeconémico de las
remesas no guarda ningun tipo de relacién
estadisticamente significativa con los determinan-
tes tradicionales de la inversién productiva.

Conclusiones

Las remesas son, qué duda cabe, una fuente importan-
te de ingreso para el pais. Por lo mismo, no debiera
extranarnos el optimismo que se trasluce en el discur-
so de gobiernos nacionales y organismos internaciona-
les. Es comun leer informes de organismos publicos y
escuchar declaraciones de funcionarios de gobierno,
en donde se celebra el potencial aporte de las remesas
a la reduccién de la pobreza, a la promocién del desa-
rrollo y al bienestar de las familias, entre muchos
otros supuestos beneficios.

Sin embargo, cuando se revisan con mas detalle las ci-
fras oficiales y se analiza el significado e impacto
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macroeconémico de las remesas, se observa, en cam-
bio, que este optimismo se sustenta mas en un conjun-
to de buenos deseos y mejores intenciones, que en
datos estadisticos y evidencia empirica. En este senti-
do, en este capitulo hemos querido documentar para el
caso mexicano una visidén critica, que no pesimista, so-
bre el papel e impacto de las remesas en la dinamica
macroecondémica.

Al respecto, sostenemos que las remesas tienen un
muy limitado y restringido impacto en la promocion
del desarrollo. En efecto, el analisis de los determi-
nantes de las remesas nos permite concluir que, en
términos macroecondémicos, su dindmica y comporta-
miento no corresponden al de un fondo de ahorro o in-
version, sino mas bien al de un ingreso familiar que,
bajo la forma de transferencias familiares, contribuye a
compensar los efectos negativos de las devaluaciones
recurrentes de la moneda, la pérdida de poder adquisi-
tivo de los salarios, y la pérdida de competitividad pro-
vocadas por las crisis recurrentes y los ciclos recesivos
de la economia mexicana.

La relevancia y trascendencia de este hallazgo, es que
nos permite ofrecer evidencia estadisticamente signi-
ficativa y de gran peso empirico, que contradice y refu-
ta las principales tesis que pregonan los organismos
internacionales e instituciones de los gobiernos nacio-
nales y locales. Con la evidencia empirica en la mano,
podemos ahora afirmar que, sin lugar a dudas, las
remesas no son un fondo de ahorro-inversién: ni se
comportan como tales, ni su dindmica y tendencia esta
asociada a este tipo de variables financiero-producti-
vas. Por el contrario, con la evidencia estadistica en la
mano podemos afirmar que las remesas son un ingreso

127



Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza en México

familiar cuyo comportamiento macroeconémico es el
propio de una variable de este tipo.

En sintesis, este marco general nos permite entender
el caracter anticiclico de las remesas. En efecto, las
remesas y la migracién constituyen, cada vez mas, el
unico recurso de que disponen amplios sectores de la
poblacién para enfrentar el empobrecimiento de sus
condiciones de vida generadas por las crisis recurren-
tes de la economia mexicana. Por lo mismo, mas que un
fondo de ahorro-inversion, las remesas constituyen un
recurso de la pobreza para sobrevivir al empobreci-
miento generado por el fracaso de las politicas
macroeconémicas de ajuste estructural.
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Capitulo IV
Las remesas productivas y el Programa 3x1

Introduccion

Uno de los temas de mayor atencién en afios recientes
es el potencial de las remesas en la promocién del de-
sarrollo econémico y social en las comunidades de ori-
gen de la migracién. Como veiamos en capitulos
anteriores, las llamadas remesas productivas concitan
un creciente interés, tanto académico, como social y
politico. No obstante, como muchos temas de moda, el
debate en torno al impacto productivo de las remesas
suele estar entrampado en visiones ideologizadas y
estereotipadas de la migracién, el desarrollo y las
remesas. Asimismo, la carencia de informacién hace
que, en no pocos casos, la discusion se vuelva abstracta
y sin bases empiricas sélidas, sustentadas las mas de
las veces en estudios de casos no representativos, y
que conllevan graves sesgos metodoldgicos.

Al respecto, una de las deficiencias metodolégicas mas
recurrentes es que con base en el estudio de una se-
lecci6on de casos de migrantes que han invertido sus
remesas productivamente, se intenta generalizar esas
experiencias sin considerar las condiciones estruc-
turales, historicas y contextuales de cada caso, asi
como sin considerar, en términos comparativos, la si-
tuacidon de otros casos no exitosos de inversién pro-
ductiva de remesas, asi como tampoco una
contrastacion con base en otros casos de inversion pro-

129



Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza en México

ductiva local no derivada de las remesas. Esto lleva
implicitos dos sesgos metodoldgicos obvios pero no
por ello menos importantes.

Por un lado, no logran discriminar si el aparente éxito
de los proyectos de remesas productivas es derivado de
algin factor implicito y subyacente a las propias
remesas y migrantes, o si por el contrario es derivado
de factores contextuales, histéricos o de algun otro tipo.
Por otro lado, al no considerarse los proyectos no
exitosos, es imposible, metodolégicamente, determinar
qué es lo que hace exitoso a un proyecto productivo.

No es nuestra intencion dilucidar todas estas cuestio-
nes en esta corta seccién, sino tan soélo ofrecer infor-
macién estadistica que permita, por un lado, medir el
volumen de la inversién social y productiva generada
por las remesas y, por otro, intentar estimar el impac-
to de estas remesas colectivas y productivas, en rela-
cién con otros fondos de inversién social y privada.
Con ello queremos, ademas, evitar caer en el clasico
error de muchos politicos, pero también no pocos aca-
démicos, de considerar el valor absoluto como un indi-
cador directo del impacto de un programa. Asi, por
ejemplo, cuando se dice que el Programa 3x1 moviliza
un fondo global de casi 800 millones de pesos al afio,
nos puede parecer un gran recurso econémico que
puede tener grandes impactos, sin embargo, si este
fondo no se compara con el volumen de la inversién
social y privada en México, no podemos tener una esti-
macién adecuada de cual es el aporte efectivo de las
remesas productivas al desarrollo econdémico y social,
tanto a nivel nacional como a nivel regional y local.

Para ello presentamos una pequena evaluacién de los
impactos macroeconémicos del Programa 3x1, impul-
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sado desde 2002 por el gobierno federal en México, y
entre cuyos objetivos estd, precisamente, impulsar las
iniciativas de migrantes para concretar proyectos por
medio de la concurrencia de fondos de parte de la Fe-
deracién, los estados, los municipios y los propios
migrantes (Soto y Veldsquez, 2006). Aunque este pro-
grama inicialmente estuvo orientado a fomentar la in-
version en infraestructura social en los municipios y
comunidades de mayor migracion y pobreza, actual-
mente también se orienta a apoyar proyectos produc-
tivos privados en esas mismas y otras comunidades.

El Programa 3x1.
Niveles, tendencias y dimension nacional

El Programa 3x1 se inici6 formalmente a nivel federal
en 2002, aunque ya habia programas similares en algu-
nos estados, como Zacatecas, en donde desde 1993 se
viene impulsando un programa del tipo 2x1, con el
apoyo de fondos estatales y municipales.

En los cinco afos que lleva en operacién, el Programa
3x1 se ha consolidado y constituye actualmente el ani-
co programa social del gobierno mexicano que ha teni-
do su origen en la sociedad organizada, en este caso,
en las organizaciones de los propios migrantes
(Fernandez de Castro, Garcia Zamora y Vila Freyer,
2006). En 2006, este programa movilizé un total de 192
millones de pesos del presupuesto federal, a los que se
sumaron otros 557 millones de pesos aportados por los
gobiernos estatales, municipales y los propios
migrantes. Esta cifra es casi 67 por ciento superior a la
de 2002, cuando se dio inicio al programa federal. Lo
curioso es que si bien hasta 2005 el volumen del presu-
puesto de este programa se incrementaba sistematica-
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mente afio con afno, en 2006 sufri6 un retroceso de
casi 12 por ciento, que se refleja también en el nime-

ro de proyectos apoyados en ese mismo afno (véase
cuadro IV.1) .32

Cuadro IV.1.
Numero de proyectos y volumen del presupuesto del
Programa 3x1, 2002-2006

NGmero de Presupuesto (miles de pesos a precios de 2006) Monto por

Ano proyectos Federal Otros Total proyecto
2002 942 134 102.5 342038.1 476 140.6 505.5
2003 899 116 196.1 330546.8 446 742.9 496.9
2004 1 436 189 614.1 576 833.4 766 447.5 533.7
2005 1703 241779.4 701 160.3 942 939.7 553.7
2006 1 346 192 023.3 557 420.3 749 443.6 556.8

Fuentes: Estimaciones propias con base en el Indice Nacional de
Precios al Consumidor del Banco de México, y SEDESOL, Iniciativa
Ciudadana, Programa 3x1, Informes cuatrimestrales a la CAdmara de
Diputados, del 2003 al 2006.

Asimismo, el tamafio de los proyectos apoyados, aun-
que se ha incrementado desde 2002 a la fecha, se man-
tiene en un nivel relativamente bajo, menor a 600 mil
pesos por proyecto. Dada la gran variedad de tipos de
proyectos que se impulsan no resulta facil tener una

32 Los valores que presentamos sobre montos de inyersién en estay
otras secciones estan deflactados con base en el Indice Nacional
de Precios al Consumidor, estimado por INEGI. Por lo mismo, no
coinciden con los datos nominales que se presentan en diversos
textos. Cabe senalar que para hacer una correcta comparacién y
evaluacion de los niveles y tendencias de un flujo econémico a
través del tiempo, debe aplicarse un procedimiento de
deflactacion del valor nominal, para que los cambios y variacio-
nes que se analicen sélo se refieran a los valores reales y no estén
afectados y sesgados por el efecto de la inflacién.
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idea clara de qué significa un proyecto de estas dimen-
siones, pero cabe suponer que no es mucho lo que pue-
da hacerse en términos de obra social con un
presupuesto no superior a esa cifra.?® Por lo pronto, y
s6lo con el animo de comparar cuanto podria repre-
sentar este monto, cabe sefalar que en una ciudad
como Guadalajara la construccién de un paso a desni-
vel en una vialidad para agilizar el trafico de vehiculos
cuesta mas de 40 millones de pesos.

Zacatecas ha sido una entidad pionera en la
implementacién de este tipo de programas, por lo mis-
mo, la tendencia que ha experimentado esa entidad
nos permite ilustrar los altibajos de este tipo de pro-
gramas en los ultimos afios, y la importancia que ha
tenido el apoyo federal para su actual consolidacién.
Por un lado, se observa que cuando el programa se res-
tringia a un fondo estatal, con base en una légica de
2x1 (por cada peso del migrante, se agregaba un peso
aportado por el gobierno del estado y otro peso aporta-
do por el municipio), el fondo no superé el limite de los
50 millones de pesos al ano, apoyando menos de 100
proyectos anuales. Cuando se pasé a una logica de tipo
3x1, incorporandose el aporte de la federacién, se lo-
gré llegar a la meta de poco mas de 100 proyectos al
afo, pero sin superar el limite de los 100 millones de
pesos anuales. Solo cuando el Programa 3x1 se asumio
como una politica oficial desde el gobierno federal, en-
tonces el volumen de la inversién logré llegar a los 200
millones de pesos al afio, cubriéndose entre 300 y 400
proyectos anuales (véase grafica IV.1).

33 De hecho, las reglas de operacién del Programa 3x1 establecen un
tope maximo de aportacién federal no superior a los 800 mil
pesos por proyecto, lo que implica un tope méaximo del proyecto
no superior a los 2.4 millones de pesos (Soto y Velasquez, 2006).
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Grafica IV.1.
Proyectos e inversién de los Programas 2x1 (1993-1998)
v 3x1 (1999-2006) en Zacatecas
(millones de pesos a precios de 2006)

L Proyectos
Inversién
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== Proyectos — Inversién

Fuentes: Datos de proyectos e inversién nominal anual, tomados de Garcia
Zamora, 2006. Actualizaciéon de valores de Inversién, estimacién propia con
base en el Indice Nacional de Precios al Consumidor de Banco de México.

Si bien el Programa 3x1 ha logrado casi duplicar el vo-
lumen de recursos que moviliza, alcanzando su tope
maximo en 2005, cuando casi alcanzé la barrera de los
mil millones de pesos, resulta interesante comprobar
que, en términos relativos, se trata, sin embargo, de un
fondo practicamente insignificante a nivel nacional.
En efecto, en comparacién con el valor de otros
indicadores macroecondémicos, por ejemplo, el volu-
men global de la inversién del Programa 3x1 represen-
ta menos de 0.01 por ciento del Producto Interno
Bruto de México, y menos de 0.05 por ciento del volu-
men de la inversién doméstica en el pais. Es decir, la
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Cuadro IV.2.
Inversion total del Programa 3x1 como porcentaje
de indicadores macroeconémicos seleccionados,
2003-2006

Producto Interno

Ano Inversion doméstica Remesas
Bruto

2003 0.006 0.030 0.27

2004 0.009 0.047 0.38

2005 0.011 0.054 0.42

2006 0.008 0.039 0.30

Fuente: Estimaciones propias con base en INEGI, Banco de
Informacién Econémica.

inversion privada generada en México es mas de dos
mil veces superior a la inversién generada por este
programa (véase cuadro IV.2).

De esta forma, si se desea generar un impulso econd-
mico y fortalecer las condiciones de desarrollo econo-
mico en México con base en este tipo de programas, lo
menos que puede decirse es que estamos aun muy lejos
de que ellos tengan siquiera un reducido impacto a ni-
vel nacional. En otras palabras, todo lo que hoy pueda
decirse a favor de este tipo de programas no es mas
que un discurso de buenas intenciones, pero sin nin-
gun sustento real. Pero no sélo eso, estos mismos da-
tos nos indican la magnitud del esfuerzo que habria
que hacer para que este tipo de programas llegara a
tener un minimo de incidencia a nivel nacional. En
efecto, para que este programa llegara a incidir con
tan so6lo uno por ciento de la inversiéon doméstica, se
necesitaria que el apoyo a los proyectos se
incrementara 20 veces, esto es, que pasara de los casi
800 millones de pesos actuales, a casi 16 mil millones
de pesos anuales.
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Probablemente, a nivel federal es posible pensar en
una reasignacién de recursos que permitiera incre-
mentar en tales niveles el aporte al Programa 3x1, sin
embargo, no podemos decir lo mismo a nivel estatal, y
menos aun a nivel municipal, en donde en algunos ca-
sos un incremento de estas dimensiones superaria con
mucho el presupuesto total de todo el municipio. Asi-
mismo, en el caso de los migrantes, un incremento en
20 veces de lo aportado sin duda implicaria un esfuer-
zo que dificilmente podria lograrse, al menos a corto o
mediano plazo. En todo caso, se requerian de muy
grandes esfuerzos para que este tipo de proyectos lle-
gara a tener una incidencia de apenas uno por ciento
de la inversién privada en la formacion de capital fijo.
En términos estrictamente de rentabilidad econémica
se trata, sin duda, de esfuerzos con muy poca efectivi-
dad e impacto real.

Hemos querido presentar estos datos para clarificar
las dimensiones de los volimenes de inversion necesa-
rios para tener algin impacto en el desarrollo a nivel
nacional. Precisamente, no tener en cuenta estas di-
mensiones de la economia mexicana nos lleva muchas
veces a sobrevalorar los impactos de diversas politicas
de promocién del desarrollo, ya que mas alla de los
discursos que las envuelven, en realidad se trata de
politicas completamente ineficaces ante las dimensio-
nes del problema que debemos enfrentar.*

34 Cabe senalar, ademas, que el Programa 3x1 recibe menos de uno
por ciento del presupuesto que en la SEDESOL se asigna a los
diversos programas sociales y productivos. Esto indica sin duda,
el nivel de prioridad que en el mismo gobierno federal se le
asigna al programa, y ello, méas alld, nuevamente, del discurso de
los diversos representantes del gobierno federal, que suelen
enfatizar la importancia de este programa. Para decirlo con
todas sus letras: el Programa 3x1, hasta ahora, ha sido un mero
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El Programa 3x1. Niveles e impactos en los estados

Pudiera pensarse que si a nivel nacional el Programa
3x1 no tiene ningin impacto, no ocurriria lo mismo a
nivel regional y local. Especialmente si se considera
que existe una alta concentracién geografica en el ori-
gen de la emigraciéon a Estados Unidos. De hecho, 93
por ciento del volumen de la inversion, asi como 78 por
ciento del total de proyectos apoyados se concentran
en sblo cinco entidades, todas ellas con un alto grado
de intensidad e historia migratoria: Jalisco,
Michoacan, Zacatecas, Guanajuato y San Luis Poto-
1.3 El caso de Zacatecas es particularmente relevan-
te, pues no sélo es de gran tradicién migratoria, sino
ademas ha sido el pionero en el impulso de este tipo
de programas de promocion de las remesas colectivas
y de las remesas productivas. De esta forma, esta enti-
dad habia sido, hasta 2005, la que habia logrado gene-
rar la mayor cantidad de inversién por parte de los
migrantes y sus organizaciones (Moctezuma y Pérez,
2006). No obstante, actualmente es Jalisco la entidad
que concentra la mayor cantidad de recursos y proyec-
tos apoyados (véase cuadro IV.3).

Sin embargo, al analizar el peso relativo de las remesas
y del Programa 3x1 a nivel de entidad federativa, los
datos parecen confirmar lo ya sefialado a nivel nacional.
En efecto, al considerar la composicién de las remesas,
se observa que, en general, en todas las entidades
federativas donde se ha implementado el programa, las

discurso de propaganda politica que, en los hechos, no tiene ni los
impactos ni la prioridad que se pregona en diversos medios.

35 Todas ellas, junto con Durango, Colima y Nayarit, conforman lo
que Durand y Massey (2004) denominan como regién migratoria
tradicional.
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Cuadro IV.3.
Volumen de inversion y nimero de proyectos por entidad
federativa (Iniciativa Ciudadana, Programa 3x1), 2006

Inversion  Proyectos Proyectos

Entidad federativa Inversion total . A Promedio
(porcentaje)  totales  (porcentaje)

Total nacional 749 443 640 100.0 1 346 100.0 556 793
Aguascalientes 2 248297 0.3 11 0.8 204 391
Campeche 111960 0.0 1 0.1 111 960
Colima 787 195 0.1 19 1.4 41 431
Chiapas 653047 0.1 9 0.7 72 561
Chihuahua 2 544277 0.3 2 0.1 1272 138
Durango 5050450 0.7 27 2.0 187 054
Guanajuato 101 939171 13.6 119 8.8 856 632
Guerrero 1882980 0.3 16 1.2 117 686
Hidalgo 2 383 864 0.3 27 2.0 88 291
Jalisco 364 415983 48.6 455 33.8 800 914
Edo. México 2 765570 0.4 13 1.0 212 736
Michoacéan 20 506877 2.7 139 10.3 147 531
Morelos 509 764 0.1 8 0.6 63 720
Nayarit 6 599768 0.9 18 1.3 366 654
Nuevo Ledn 5863383 0.8 7 0.5 837 626
Oaxaca 6112161 0.8 40 3.0 152 804
Puebla 2151179 0.3 13 1.0 165 475
Querétaro 466 504 0.1 7 0.5 66 643
San Luis Potosi 51 472821 6.9 46 3.4 1118974
Sinaloa 3036621 0.4 12 0.9 253 052
Sonora 277158 0.0 1 0.1 277 158
Tamaulipas 3644657 0.5 8 0.6 455 582
Tlaxcala 2 114 149 0.3 25 1.9 84 566
Veracruz 285422 0.0 4 0.3 71 355
Yucatan 4 493 865 0.6 23 1.7 195 385
Zacatecas 157 126 516 21.0 296 22.0 530 833

Entidades sin proyectos 3*1 en 2006

Baja California Baja California Sur Coahuila
Distiro Federal Quintana Roo Tabasco

Fuente: Estimaciones propias con base en SEDESOL, Iniciativa
Ciudadana, Programa 3x1, Informe enero-diciembre de 2006.
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remesas incluidas en estos programas representan me-
nos de uno por ciento de las remesas familiares que se
perciben en cada entidad. Esto nos indica algo que se ha
senalado en diversas ocasiones, en términos que las
remesas representan esencialmente un fondo salarial y
de reproduccién familiar y sélo marginalmente un fon-
do de inversién ya sea para proyectos privados o socia-
les (Canales, 2006a; Cortina et al, 2004; CEPAL, 2006)
(véase grafica IV.2).

Al respecto, s6lo cabe destacar los casos de Jalisco,
San Luis Potosi, Yucatan y Zacatecas, en donde la im-
portancia de las remesas colectivas y productivas es
dos o mas veces superior al promedio nacional. Sin
embargo, en todos ellos, el Programa 3x1 logra operar
s6lo una minima fraccién del volumen global de

Grafica IV.2.
Remesas Productivas (Programa 3x1) como porcentaje
de las remesas familiares por entidad federativa, 2006

Porcentaje
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Fuentes: Estimaciones propias con base en SEDESOL, Iniciativa Ciudadana,
Programa 3x1, Informe enero-diciembre de 2006, y datos de remesas familiares
por entidad federativa del Banco de México.
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remesas. Particularmente relevantes son los casos de
Zacatecas y Jalisco, entidades donde el programa tie-
ne una mayor tradicion y trayectoria, lo que hace que
se encuentre mas consolidado y avanzado que en las
demas entidades a la vez que moviliza la mayor pro-
porciéon de recursos federales, estatales y de los pro-
pios migrantes. No obstante, ain en estas entidades,
las remesas del Programa 3x1 representan sélo 0.6 y
0.4 por ciento del volumen global de las remesas fami-
liares, respectivamente.

Ahora bien, para estimar y medir el impacto productivo
a nivel local y regional de las remesas y del Programa
3x1, es necesario diferenciar el volumen de remesas se-
gun el tipo de proyecto que ayuda a financiar. En efecto,
en el programa se han incluido recientemente dos tipos
de proyectos o convenios susceptibles de ser apoyados.
Por un lado, obras de infraestructura social (electrifica-
cién, pavimentacién, entre otras) y, por otro lado, pro-
yectos productivos privados (talleres, micro y medianas
empresas, entre otros). Esta distincién es necesaria,
pues el impacto de uno u otro tipo de proyecto no sélo
es diferente, sino que ademas es necesario medirlo con
parametros distintos y especificos.?

Considerando esta distincién, en 2006 en el Programa
3x1 se apoyaron 1 095 proyectos de infraestructura so-

36 Cabe senalar que desde que se abrid el Programa 3x1 a proyectos

privados ello ha abierto una tensién permanente en términos de
los distintos criterios, volimenes, impactos y alcances con que
funciona cada componente del programa (Garcia Zamora, 2006).
Asi, por ejemplo, para el apoyo a las obras de infraestructura
social, entre los criterios que se plantean en el programa, explici-
tamente se sefiala que deben priorizarse aquellos orientados a
comunidades y municipios con mayores niveles de pobreza y
vulnerabilidad. Sin embargo, es obvio que este tipo de criterios
no pueden aplicarse a los proyectos productivos privados, pues
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cial y s6lo 251 proyectos productivos privados, los que
representaron 81 y 19 por ciento del total de proyectos
respectivamente. Asimismo, los proyectos sociales re-
cibieron un presupuesto global de casi 595 millones de
pesos, representando 81 por ciento del total del Pro-
grama 3x1. Los 141 millones restantes fueron asigna-
dos a proyectos privados. Esto hace que en promedio,
el monto asignado a cada tipo de proyecto sea muy si-
milar, siendo de 564 mil pesos en el caso de los proyec-
tos privados, y de 543 mil pesos en los de
infraestructura social?” (véase grafica IV.3).

Grafica IV.3.
Volumen de la inversion y nimero de proyectos productivos y obras
de infraestructura social apoyados por el Programa 3x1, 2006

Infraestructura Infraestr.ulctura
social Skl

1095 $ 594 676 432
81%

Proyectos Proyectos
productivos productivos
251 g
19%

Numero de proyectos Volumen de inversion

Fuente: Estimaciones propias con base en SEDESOL, Iniciativa Ciudadana,
Programa 3x1, Informe enero-diciembre de 2006.

seria condenarlos desde un inicio al fracaso. Por el contrario,
estos debieran apoyarse con criterios de rentabilidad econémica,
criterios que sin embargo, no permitirian una eficiente asigna-
ci6én de los recursos para obras de infraestructura social.

37 La diferencia no es s6lo minima, sino que ademaés no es
estadisticamente significativa.
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En cuanto al impacto de los proyectos productivos, el
Programa 3x1 practicamente no ha tenido ninguna in-
cidencia real en los estados. De hecho, el volumen glo-
bal de la inversion en cada entidad es en todas ellas
inferior a uno por ciento de la formacién bruta de capi-
tal fijo, esto es, de la inversién privada en cada enti-
dad. Sélo en el caso de Guanajuato en 2006 el
Programa 3x1 representd casi dos por ciento de la in-
version privada total. Se trata, sin embargo, de un caso
muy particular. En ese afio en Guanajuato s6lo se im-
pulsaron proyectos productivos, concentrando, ade-
mas 70 por ciento del total de la inversién en
proyectos productivos. Si se quisiera que en las otras
13 entidades donde también se apoyaron proyectos
productivos la inversion relativa alcanzara los niveles
de Guanajuato se requeria que el volumen de la inver-
si6n productiva del Programa 3x1 en esos estados fue-
ra casi 16 veces superior al valor alcanzado en 2006
(véase cuadro IV.4).

Por su parte, en relacién con los proyectos y obras de
infraestructura social apoyados a través del Programa
3x1, vemos que, salvo dos excepciones, éstos tampoco
parecen tener el impacto e importancia econémica que
suele atribuirseles. En efecto, en casi todas las entida-
des federativas donde se ha apoyado este tipo de pro-
yectos, el monto del aporte del gobierno federal
representa menos de uno por ciento de los montos que
la misma federacién asigna a los estados a través del
Fondo de Aportaciones Federales a Infraestructura
Social (FAIS). Cabe sefnalar que sélo consideramos los
montos de este Fondo, y no incluimos lo asignado por
la federacién para inversion productiva en transporte
y comunicaciones, sino s6lo lo que corresponde a obra
social (véase cuadro IV.5).
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Cuadro IV 4.

Estimacion del impacto de la inversion en proyectos productivos
del Programa 3x1 a la inversién del sector manufacturero por
entidad federativa, 2006
(miles de pesos)

Inversion en

Entidad federativa P:iograma 3 manufacturas Impacto 3.)(1
(miles de pesos) ) (porcentaje)
(miles de pesos)

Total nacional 141 680.8 41550 883 0.34
Aguascalientes 2 209.0 1150 050 0.19
Colima 583.2 327 706 0.18
Durango 3599.7 1376 866 0.26
Guanajuato 100 159.2 5235 317 1.91
Guerrero 300.0 376 322 0.08
Hidalgo 545.3 567 930 0.10
Jalisco 27 415.2 6 547 260 0.42
Edo. México 135.4 10121 455 0.00
Michoacan 49371 652 536 0.76
Morelos 15.0 1196 672 0.00
Oaxaca 754.7 3609 189 0.02
Tlaxcala 110.5 1170 001 0.01
Veracruz 94.6 8204 550 0.00
Yucatdn 822.0 1015 029 0.08

Fuente: Estimaciones propias con base en SEDESOL, Iniciativa
Ciudadana, Programa 3x1, Informe enero-diciembre de 2006, y
proyecciones a partir de Censos Econémicos de 2004.

Como puede observarse, el impacto econémico del
Programa 3x1 es realmente minimo, cuando no sim-
plemente inexistente. Podriamos pensar que en
Chiapas, por ejemplo, el bajo monto del Programa 3x1
puede deberse a la ausencia de migraciéon internacio-
nal en esa entidad, sin embargo, lo mismo no puede
decirse en el caso de Guerrero, Puebla e Hidalgo, en-
tre otras, entidades con similares niveles de pobreza y
marginacién, pero con mayor intensidad migratoria
internacional. Asimismo, el caso de Michoacan es par-
ticularmente relevante, pues aunque es una entidad
con una alta tradicién migratoria y donde se concentra
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el mayor volumen de remesas familiares (cerca de 10%
de las remesas totales en 2006), recibe apenas 2.5 por
ciento del aporte federal para obras de infraestructura
social a través del Programa 3x1. Era de esperarse que
en esta entidad el volumen de la inversién en obras so-
ciales del programa fuera similar al de entidades como
Zacatecas, San Luis Potosi o Jalisco, con quienes com-
parte una histérica tradiciéon de emigracién y remesas.

Cuadro IV.5.

Aportacion federal a proyectos de infraestructura social del
Programa 3x1 y Fondo de Aportaciones Federales a
Infraestructura Social (FAIS) por entidad federativa, 2006
(miles de pesos)

Programa 3x1 FAIS Impacto del
. . Programa 3x1
(miles de pesos) (miles de pesos) .

(porcentaje)
Total nacional 148 669 25 146 446 0.59
Campeche 28 274 286 0.01
Colima 48 69379 0.07
Chiapas 160 3259287 0.00
Chihuahua 625 588 694 0.11
Durango 341 466 005 0.07
Guerrero 388 2234724 0.02
Hidalgo 449 921393 0.05
Jalisco 82 659 910568 9.08
Edo. México 645 2342 366 0.03
Michoacan 3803 1483 166 0.26
Morelos 121 326 709 0.04
Nayarit 1621 241741 0.67
Nuevo Ledn 1 440 274 006 0.53
Oaxaca 1313 2756 036 0.05
Puebla 528 2234554 0.02
Querétaro 115 38387 0.30
San Luis Potosf 12 644 997 622 1.27
Sinaloa 746 463 381 0.16
Sonora 68 274742 0.02
Tamaulipas 895 464 583 0.19
Tlaxcala 492 236 062 0.21
Veracruz 46 3140 842 0.00
Yucatdn 898 599 294 0.15
Zacatecas 38 596 548 619 7.04

Fuentes: Estimaciones propias con base en SEDESOL, Iniciativa
Ciudadana, Programa 3x1, Informe enero-diciembre de 2006, y
SHCP, Presupuesto de Egresos de la Federacién 2006, Resumen
por Fondo y Entidad Federativa.
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Ahora bien, resulta interesante comprobar, ademais,
que al igual que en el caso de los proyectos productivos
privados el volumen de la inversién para infraestruc-
tura social del Programa 3x1 se concentra en tan sélo
tres entidades, a saber: Jalisco (55%), Zacatecas (26%)
y San Luis Potosi (9%). Asimismo, estas son las tnicas
entidades donde este programa parece tener alguna
importancia econdmica relevante, especialmente en
Jalisco y Zacatecas, donde el fondo aportado por la fe-
deracién representa nueve y siete por ciento del FAIS,
respectivamente.

Conclusiones

En sintesis, contrario a lo que se pregona desde circu-
los del gobierno y desde instituciones internacionales,
el Programa 3x1 en México no tiene ni la importancia
econdémica ni la prioridad politica necesaria para
transformarse en un verdadero programa de promo-
cién del desarrollo econémico y social. A nivel nacio-
nal, el volumen de los recursos del programa es
practicamente insignificante y no tiene ninguna con-
tribucién en el proceso de crecimiento y desarrollo
econémico del pais. Asimismo, representa menos de
uno por ciento del presupuesto que el propio gobierno
asigna a diversos programas de promocion del desa-
rrollo social, los cuales de por si son insuficientes.

De hecho, podemos sefialar tres grandes tensiones no
resueltas que dejan al descubierto las limitaciones
estructurales de este tipo de programas. En primer lu-
gar, en este caso concreto, no logra definirse claramen-
te cual es su caracter esencial, es decir, si se trata de
un programa de politica social o uno de fomento de la
actividad econémica y productiva local. Por un lado,
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en los objetivos del mismo Programa 3x1 se establece
que se busca promover y apoyar proyectos que impul-
sen el desarrollo social en comunidades migrantes con
mayor nivel de marginacion y pobreza. Se trata de apo-
yar obras de infraestructura social que mejoren las
condiciones de vida en estas comunidades. De hecho,
ese es el origen de este tipo de proyectos. Se trataba,
en cierta forma, de una accién de beneficencia publica
que los migrantes, a través de sus organizaciones, pro-
movian en sus comunidades de origen, motivados mu-
chas veces por un afan altruista de reciprocidad hacia
sus comunidades.

Por otro lado, en cambio, se ha incluido recientemente
la opcién de apoyar proyectos de inversion privada a
través de la formaciéon de micro y pequeias empresas,
las que sin duda tienen un impacto a nivel local, pero
que se manejan con criterios completamente distintos
a las obras de infraestructura social. Ya no se trataria
de una accién colectiva basada en principios de al-
truismo y beneficencia publica, sino de proyectos pri-
vados basados en criterios de eficiencia y rentabilidad
econémica. Con esto no queremos demeritar el impac-
to de estos proyectos. Al contrario, pensamos que ellos
pueden ser la base de un desarrollo econémico local.
No obstante, debe quedar muy claro que se trata de
proyectos evidentemente distintos, que deben ser eva-
luados y apoyados con base en criterios y normas de
operaciéon completamente diferentes. Asi como no po-
demos pedirle a un proyecto privado de corte empre-
sarial (un taller textil o una mediana empresa, por
ejemplo) que tenga los impactos y criterios de opera-
cién y organizacion social y comunitaria necesarios en
una obra colectiva, tampoco podemos pedirle a estas
ultimas que operen con base en principios de eficien-
cia y rentabilidad econémica.
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Esta es una tensién que, ademas, se refleja en la difi-
cultad para evaluar los impactos del Programa 3x1. En
un caso hay que evaluarlo en términos de sus impactos
sociales y de bienestar colectivo, en el otro caso la eva-
luacién ha de hacerse en términos de su eficiencia y
efectividad para generar un proceso de crecimiento
econ6mico. Sin embargo, al no estar claramente defini-
dos los alcances y limites del programa, terminan con-
fundiéndose unos criterios con otros y la estimacién y
evaluacion de sus impactos resulta sesgada y
distorsionada. En este sentido, en esta seccidn inten-
tamos separar precisamente esta evaluacién, hacien-
do estimaciones diferentes con parametros y criterios
distintos para cada tipo de proyecto que impulsa el
Programa 3x1. No obstante, esta confusién no es me-
nor cuando vemos, por ejemplo, que en algunas entida-
des solo se orientan a obras de infraestructura social
(Zacatecas, en primer lugar), mientras en otras se
orientan s6lo a proyectos productivos privados
(Guanajuato, en particular).

En segundo lugar, esta misma tensién reaparece en el
discurso oficial, tanto del gobierno mexicano como de
organismos internacionales. Por un lado, este progra-
ma se anuncia y se promueve con base en su capacidad
para impulsar procesos de desarrollo y crecimiento
econémico (Orozco, 2005; Chami, et al., 2003; Terry,
2006), pero por otro lado, en el caso del gobierno mexi-
cano al menos, este programa se adscribe a la Secreta-
ria de Desarrollo Social, dentro del conjunto de
programas que desde esta secretaria se impulsan para
reducir la pobreza y promover el desarrollo social y
humano. En otras palabras, si realmente se tratara de
un programa de promociéon econdémica, era de esperar-
se que estuviera adscrito a la Secretaria de Economia,
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0 a alguna otra dependencia publica orientada al fo-
mento de la inversién productiva.

Sin embargo, el mismo gobierno mexicano nos senala
en los hechos cual es el alcance, caracter y prioridad
que le otorga al Programa 3x1. En primer lugar, lo asu-
me como un programa social, no econémico. En segun-
do lugar, dentro de estos mismos programas, le otorga
una muy baja prioridad, asignandole menos de uno por
ciento del presupuesto global para estos programas.
Con este caracter y esa prioridad, no es de extraiar
entonces los casi nulos impactos y alcances que ha te-
nido este programa en la promocién del crecimiento
econémico y el desarrollo social tanto a nivel local,
como regional y nacional.

En tercer lugar, desde el mismo gobierno no existe
realmente una politica de desarrollo hacia las comuni-
dades de alta migraciéon que incorpore entre sus com-
ponentes al Programa 3xI1. De hecho, el apoyo y
promocién de proyectos sociales y productivos no de-
jan de ser apoyos parciales, atomizados y desarticula-
dos, que no forman parte de un proyecto global de
desarrollo econémico y social.

Los criterios con los que se otorgan los apoyos no in-
cluyen, entre otros aspectos, cOmo ese proyecto espe-
cifico se inserta y contribuye a un plan estratégico de
promocién del desarrollo en tal o cual regién y, lo mas
grave de todo, esta desconexion es por la falta de un
programa de desarrollo regional y local. Desde el Es-
tado, los criterios de impacto sélo consideran aspectos

38 De hecho, en términos del presupuesto asignado, el Programa
3x1 ocupa el lugar 13 de 17 programas que promueve el gobierno
federal a través de SEDESOL.
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como el numero de personas potencialmente benefi-
ciadas, el nivel de necesidad de tal o cual proyecto,
entre otros, pero no considera cual es el aporte e im-
pacto de ese proyecto en el desarrollo econémico y so-
cial de la comunidad a mediano y largo plazo. Esto es
especialmente valido en el caso de los proyectos pro-
ductivos, aunque también describe la situacion de los
proyectos de infraestructura social.

Asi por ejemplo, la construcciéon de un puente, la elec-
trificacién de una comunidad, y otros proyectos socia-
les similares, sin duda tienen un importante impacto
local y benefician a sectores sociales empobrecidos y
que suelen estar excluidos de los programas sociales y
de promocién econdémica. Sin embargo, la eficiencia e
impacto a mediano y largo plazo de estos mismos pro-
yectos se ve minimizada al no formar parte de un pro-
grama global de promocién del desarrollo social y
econémico de estas regiones, que potencie y multipli-
que sus efectos. Es decir, desde el Estado no se gene-
ran programas, acciones ni politicas econémicas y
sociales que acompanen y complementen los proyectos
del Programa 3x1, y que de ese modo, permitan poten-
ciar y sustentar sus efectos mas alla de los cortos tiem-
pos que dura el apoyo estatal a estos proyectos. Se
trata, en definitiva, de apoyos puntuales, que no pocas
veces obedecen mds a una légica de retérica politica
que a un programa estratégico de desarrollo econdomi-
co. Del mismo Programa 3x1 no se derivan metas con-
cretas en términos de desarrollo y crecimiento
econémico, como tampoco en términos de su contribu-
cién al bienestar social de la poblacién y a la reduccién
de la pobreza y desigualdad social.

Cabe sefialar que, en contraposiciéon al Programa 3x1,
otros programas estatales de apoyo y promocién de la
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inversion privada siempre han formado parte de un
plan estratégico global que los incluye. Tal es el caso
por ejemplo, del Programa de Industrializacion Fron-
teriza, el cual no sélo incluia apoyos especificos a las
empresas que se instalaran en la regién fronteriza del
norte de México, sino que formaba parte de un plan es-
tratégico de desarrollo y crecimiento industrial de esa
region del pais y en el cual el Estado complementaba
esos apoyos con inversién publica directa, en sistema
de transporte, carreteras, sistema de comunicaciones
y, en general, una serie de obras de infraestructura
productiva, que permitieron la generacion de condi-
ciones de produccién muy favorables para la inversién
productiva privada.

En este sentido, cabe muy bien preguntarse por qué en
el caso de un programa de apoyo como el senalado
para la Frontera Norte si se implementé una politica
fiscal activa y de inversién publica directa, mientras
que el Programa 3x1 se mantiene en el abandono de
tales apoyos de politica fiscal y de inversion publica. O
lo que es lo mismo, es valido preguntarse si la indus-
tria maquiladora, por ejemplo, habria tenido los mis-
mos niveles de crecimiento e impacto econémico si el
apoyo estatal se hubiese restringido a los casi nulos
complementos que desde el Estado se hacen al Progra-
ma 3x1. Lo méas probable es que sin esos apoyos com-
plementarios, sin ese plan de mediano y largo plazo,
simplemente nunca se hubiese instalado la industria
magquiladora en el norte del pais.

En otras palabras, en el Programa 3x1 los criterios de
corto plazo y de beneficio inmediato predominan por
sobre los criterios clasicos de evaluacién de proyectos
econémicos y sociales, en términos de sus contribucio-
nes a la sustentabilidad del desarrollo de determina-
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das regiones. Es por ello que resulta muy dificil encon-
trar proyectos apoyados por el programa que hayan teni-
do un relativo éxito a mediano plazo. Por lo general,
cuando se termina el periodo de apoyo del Estado, los
proyectos muestran su inviabilidad y no sustenta-
bilidad econdémica. Resulta curioso, por ejemplo, que a
menos de un quinquenio del inicio del programa, ac-
tualmente sean muy pocos los proyectos productivos
que puedan catalogarse como exitosos, o que al menos
sigan en operacion.

Con estos datos, queda claro que las contribuciones y
aportes mas significativos del Programa 3xI1 no son ni
econdémicas ni de desarrollo social, sino en la posibili-
dad que han abierto para la participaciéon social y poli-
tica de los migrantes y sus organizaciones en la vida
social y politica de sus comunidades (Garcia Zamora,
2006). Se trata de una participacién politica peculiar
que se sustenta en un transnacionalismo "desde abajo"
y que permite a los migrantes participar en un proceso
de negociacién con los diversos actores politicos en los
distintos niveles de gobierno (Moctezuma y Pérez,
2006). Asimismo, esta toma de posicién de los
migrantes en la vida social y politica de sus estados,
les permite también incidir mas alla de las acciones
directas, abriendo un espacio para su participaciéon en
el seguimiento y evaluacion del conjunto de politicas
publicas de los gobiernos locales y estatales. En este
sentido, las remesas constituyen el capital econémico
necesario para que los migrantes y sus organizaciones
se conviertan en actores sociales y politicos en México,
al menos en ambitos locales y estatales.

De hecho, es este posicionamiento politico de los

migrantes en sus comunidades y entidades de origen,
lo que ha obligado al Estado mexicano a implementar
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una politica especifica de atenciéon hacia este sector
social. Desde el Estado, lo mas relevante y rescatable
del Programa 3x1, no son sus montos, ni sus objetivos,
ni su estructura, ni su pertinencia, ni nada de eso, sino
simplemente que surgié del reconocimiento que el go-
bierno hace de la existencia de un sujeto social y poli-
tico emergente, que establece demandas y propuestas
innovadoras, pero ante las cuales, el Estado y el go-
bierno muestran su completa incapacidad para enten-
der y apreciar la magnitud de los problemas que ello
envuelve. Por lo mismo, la respuesta no deja de ser un
programa basado mas en una retérica mediatica que
en un plan estratégico que busque la solucién de los
problemas de desarrollo que afectan a las comunida-
des y regiones de alta emigracion. Lo raquitico del
presupuesto del Programa 3x1, asi como la ausencia
de una politica de desarrollo en la cual se integre el
programa, no hacen sino demostrar que, en el fondo, el
gobierno estd mas interesado en negociar con este
nuevo actor que emerge en la politica local y estatal
que en resolver los problemas de pobreza,
marginacion y precariedad de sus comunidades.
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Capitulo V
Remesas y hogares en México

Introduccién

Las remesas, al igual que la migracién, se sustentan en
redes sociales transnacionales. Con base en estas re-
des ya no resulta necesario que en un hogar haya per-
manentemente migrantes activos para que se
convierta en un hogar perceptor de remesas. Tal es el
caso, por ejemplo, de hogares formados por personas
mayores de 65 anos, ya retiradas de la migraciéon hace
varias décadas, o que simplemente nunca migraron,
pero que tienen hijos y parientes en Estados Unidos,
quienes se responsabilizan de la manutencion y gastos
del hogar de origen. Inversamente, también puede ser
el caso de un hogar formado por personas que nunca
han emigrado, pero cuyos miembros pueden provenir
de familias y hogares migrantes. En definitiva, se tra-
ta de hogares que estan integrados a una red de circu-
lacion de bienes materiales y culturales, sin necesidad
de participar activamente en la migracién de personas
o fuerza de trabajo.

En este sentido, podemos senalar que son las necesi-
dades econdémicas y familiares que surgen de cada
arreglo familiar y doméstico en particular lo que pare-
ce estar determinando las condiciones para la percep-
cién de remesas en cada caso. O, lo que es lo mismo, el
patrén migratorio en cada hogar, asi como la historia
familiar de la migracion, definen determinados arre-

153



Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza en México

glos familiares (locales y transnacionales), de los cua-
les se derivan los perfiles sociodemograficos de los
hogares. Con base en estos perfiles suponemos que se
definen los distintos tiempos y condiciones para el en-
vio y percepciéon de remesas.

Con base en lo anterior, en este capitulo presentamos
un analisis descriptivo que nos permitira caracterizar
las condiciones contextuales, familiares y socioecond-
micas que propician una mayor propension a percibir
remesas por parte de los hogares. Para ello, considera-
mos tres dimensiones del fendmeno, a saber:

¢ Las condiciones contextuales

¢ Las caracteristicas sociodemograficas de los
hogares

. Las caracteristicas socioeconomicas de los hogares

La percepcion de remesas en México. Aspectos
contextuales

En los ultimos 15 afos, las remesas han experimentado
un crecimiento sostenido, el cual ha sido ampliamente
documentado en diversos foros, documentos e informes
oficiales. Un impacto directo de esta tendencia es el
creciente peso e importancia que adquiere la migracién
internacional, y las remesas en particular, en la dinami-
ca social y econémica de los hogares mexicanos.

En efecto, entre 1992 y 2005, el total de hogares per-
ceptores de remesas en México casi se triplicé, al pa-
sar de 650 mil hogares a 1.6 millones. Cabe sefialar, sin
embargo, que no se trata de una tendencia lineal y con-
tinua. Como se puede apreciar en la grafica V.1, fue
entre 1994 y 1996, durante una de las mayores crisis
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econémicas de México, cuando se dio el mayor incre-
mento al pasar de poco menos de 700 mil hogares per-
ceptores en 1994 a casi 1.1 millones en 1996, lo que
representa un incremento de mas de 50 por ciento en
tan sélo dos anos. Posteriormente, el incremento en el
numero de hogares perceptores de remesas ha sido muy
inferior, variando desde cuatro por ciento anual en el
bienio 1996-1998 a un 6.1 por ciento entre 2004 y 2005.

De acuerdo con estos datos, se observa que en 2005 6.3
por ciento de los hogares mexicanos (en los cuales re-
sidian 6.4 millones de personas, 6.1% de la poblacién)
percibieron remesas. Este dato es muy relevante, pues
indica una aparente paradoja respecto a la incidencia

Grafica V.1.
Hogares perceptores de remesas, 1992-2005
(miles)
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 1992 a 2005.
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e historia migratoria en México. En efecto, aunque la
emigracion a Estados Unidos es un fenémeno secular,
resulta interesante comprobar que la percepcién de
remesas no esta tan ampliamente difundida en el te-
rritorio nacional. Como hemos visto, s6lo seis por
ciento de los hogares mexicanos percibieron remesas
en 2005, cifra que es muy inferior a la prevaleciente en
algunos paises centroamericanos, en donde se da una
incidencia que involucra a mas de 15 por ciento de los
hogares y, en algunos casos, a mas de 20 por ciento de
ellos (CEPAL, 2005).

Cabe senalar, sin embargo, que en términos de las ca-
racteristicas contextuales de las localidades y regio-
nes de residencia, los hogares perceptores de remesas
suelen concentrarse en determinados ambitos geogra-
ficos y contextos socioeconémicos. De esta forma, aun-
que su impacto agregado pueda ser reducido y muy
limitado, a nivel de ambitos sociales especificos su im-
pacto puede ser mucho mayor.

Un primer aspecto relevante a considerar, es que la
composicién de los hogares perceptores muestra una
cierta peculiaridad. Por un lado, en ellos la relacién de
masculinidad es significativamente menor que en los
demas hogares no perceptores de remesas. De hecho,
en los hogares perceptores se registra en promedio,
una relacién de sélo 75 hombres por cada 100 mujeres,
muy inferior a los 95 hombres por cada 100 mujeres que
prevalece en el resto de los hogares mexicanos.

Por otro lado, en los hogares perceptores de remesas
se registra una mayor presencia relativa de adultos
mayores y de nifios menores de doce anos, lo que re-
dunda en una mayor relacion de dependencia demo-
grafica. En concreto, en estos hogares el indice de
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dependencia es de 56.9 personas en edades inactivas
por cada 100 en edades activas, muy superior al preva-
leciente en los demds hogares mexicanos (véase cua-
dro V.1).

Cuadro V.1.
Indicadores demograéficos segun condicion de percepcion
de remesas del hogar, 2005

Distribucién

Condicién de remesas Poblacion total  relativa lndlcg ‘,je Indice de'
) masculinidad dependencia
(porcentaje)
Total 103892 778 100.0 94.1 43.6
Perceptores 6 382 554 6.1 75.0 56.9
No perceptores 97 510 224 93.9 95.5 42.8

Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de
Ingresos y Gastos de los Hogares, 2005.

En segundo lugar, en relacién con el lugar de residen-
cia de los hogares perceptores, se observa también una
distribucién peculiar y caracteristica. Por un lado, y
como era de esperarse, 45 por ciento de los hogares
perceptores pertenece a la regiéon migratoria tradicio-
nal, que integran los estados del occidente del pais.*
En esta region, uno de cada ocho hogares es perceptor
de remesas, relacién que se reduce a sélo uno de cada
25 en las demads regiones del pais. En este sentido, lo
relevante es la alta concentracién de hogares percep-
tores en la regidén occidente, lo cual refuerza la idea
inicial en términos de que si bien el impacto agregado
de las remesas puede ser muy reducido, a nivel local y

39 Esta regionalizacién migratoria la tomamos de Durand y

Massey, 2003.
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regional se presenta una situacién muy diferente. Por
lo pronto, las comunidades de la regién occidente
muestran una mucho mayor vinculacién con la migra-
cién internacional y, por lo mismo, en ellas la inciden-
cia e impactos de las remesas son notablemente
superiores al resto del pais (véase cuadro V.2).

Por otro lado, destaca el hecho de que 67.3 por ciento
de los hogares perceptores de remesas resida en zonas
rurales (menos de 15 mil habitantes), atin cuando en
México, s6lo 34.6 por ciento de los hogares pertenece a
este tipo de localidades. Por el contrario, sélo 32.7 por
ciento de los hogares perceptores de remesas reside
en localidades urbanas (de mas de 15 mil habitantes),
en las que, en cambio, reside mas de 65 por ciento de
los hogares mexicanos. Esto significa que en las locali-
dades rurales se alcanza una relaciéon de 13.9 hogares
perceptores por cada 100 no perceptores, cifra que es
mas de cuatro veces superior al indice de percepciéon
que se da en zonas urbanas, en donde hay una relacion
de sblo 3.2 hogares perceptores por cada 100 no per-
ceptores.

Con base en estos datos, podemos afirmar que la per-
cepcién de remesas en México es un fenémeno que
involucra preferentemente a hogares rurales. Por lo
mismo, es de esperar que el posible impacto de las
remesas se haga mas visible en este tipo de localida-
des, a la vez que pudiera no detectarse en las ciudades
medias y grandes.

En tercer lugar, si consideramos que las zonas rurales
del pais se caracterizan por una situacién estructural
de mayor vulnerabilidad social y precariedad econé-
mica, entonces es de esperar que esta situaciéon tam-
bién se refleje en los hogares perceptores. En efecto,
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los hogares perceptores de remesas suelen residir en
municipios con peores condiciones de vida, ya sea en
términos del grado de marginacién o de desarrollo hu-
mano (véase cuadro V.3).

Por un lado, sélo 27 por ciento de los hogares percep-
tores pertenece a municipios con muy bajo grado de
marginaciéon municipal, situacién en la que, en cambio,
se ubica 61 por ciento de los hogares no perceptores
de remesas. Inversamente, uno de cada cuatro hoga-
res perceptores de remesas reside en municipios de
alta y muy alta marginacién, relaciéon que se reduce a
casl la mitad en el caso de los hogares no perceptores
de remesas. De esta forma, el indice de percepciéon de
remesas es mas de cuatro veces superior en los muni-
cipios de mayor marginaciéon que en los de muy baja
marginacion.

Similar situacion se reproduce si consideramos el gra-
do de desarrollo humano prevaleciente en cada muni-
cipio. En este caso, el indice de percepcién de remesas
es también mas de cuatro veces mayor en los munici-
pios con menor grado de desarrollo humano que en
aquellos con mejores condiciones de vida para la po-
blaciéon. De hecho, mientras sélo 20 por ciento de los
hogares perceptores reside en municipios con alto
grado de desarrollo humano, esta proporcién se eleva
a mas del 50 por ciento en el caso de los hogares no
perceptores.

Perfil sociodemografico de los hogares perceptores
Resulta relevante constatar la configuraciéon de

diversos arreglos familiares segun sea la etapa del ciclo
familiar y la trayectoria migratoria de los individuos y
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del hogar. En otras palabras, los arreglos familiares y
domésticos no resultan algo estatico, sino dinamicos y
relacionados con los ciclos del hogar y la migracion,
asi como con el capital social de que se disponga. En
este contexto hay que entender el proceso de envio y
percepciéon de las remesas. Por un lado, en términos
cuantitativos, de sus magnitudes, obviamente las exi-
gencias varian segin sean los arreglos familiares con-
cretos que se establezcan en cada caso. Por otro lado,
el uso concreto de las remesas y, por tanto, su peso es-
pecifico en la reproduccién material de los hogares,
esta también en funcion de los arreglos familiares que
se establezcan en cada caso.

A continuacién presentamos un analisis sobre las dife-
rencias en los arreglos familiares y situacién socioeco-
némica y sociodemografica del hogar, segin su
condicion de percepcion de remesas, para establecer
un perfil diferenciado para cada tipo de hogar y arre-
glo familiar. El objetivo es establecer en qué aspectos
los hogares perceptores de remesas se diferencian
significativamente de los no perceptores, y en cudles
no hay distincion relevante.

Perfil sociodemografico de los hogares preceptores

Un primer punto de diferenciaciéon entre los hogares,
segun su condicién de percepcién de remesas, esta en
relacion con el tipo de arreglo residencial dentro de los
hogares. Como se observa en el cuadro V.4, a partir de
una situacién estructural en donde tienden a prevale-
cer arreglos de tipo nuclear (padre, madre e hijos), se
establece, sin embargo, una substantiva diferenciacién
entre los hogares perceptores de remesas y los no per-
ceptores. En concreto, entre los hogares perceptores
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Cuadro. V. 4.
Caracteristicas sociodemograficas de los hogares segiun condicién
de percepcion de remesas, 2005

. ) . indicede
Caracteristicas sociodemogréficas del ) . 9
Total Perciben remesas No perciben remesas percepcion
hogar
de remesas
Clasede hogar 100.0% 1612281 100.0% 24063 146 100.0% 6.7
Unipersonal 7.8% 129 009 8.0% 1879159 7.8% 6.9
Nuclear 67.5% 914570 56.7% 16411350 68.2% 5.6
Compuesto, ampliado 24.7% 568702 35.3% 5772637 24.0% 9.9
Tamaiio del hogar 100.0% 1612281 100.0% 24063926 100.0% 6.7
Pequeo (1-3 miembros) 40.3% 764356 47.4% 9570512  39.8% 8.0
Medio (4 - 5 miembros) 41.3% 550196 34.1% 10050706 41.8% 5.5
Grande (6 o mas miembros) 18.5% 297729 185% 4442708 18.5% 6.7
Tamaiio promedio 4.0 4.0 4.1
Presencia de nifios 100.0% 1612281 100.0% 24063 926 100.0% 6.7
Si 52.8% 860608 53.4% 12697726 52.8% 6.8
No 47.2% 751673 46.6% 11366200 47.2% 6.6
Nifos que asisten a escuela 100.0% 860608 100.0% 12697 726 100.0% 6.8
Si 78.9% 703 441 81.7% 9992466 78.7% 7.0
No 21.1% 157167 18.3% 2705260 21.3% 5.8
Presencia de adultos mayores 100.0% 1612281 100.0% 24063926 100.0% 6.7
Si 19.8% 474773  29.4% 4604312 19.1% 10.3
No 80.2% 1137508 70.6% 19459614 80.9% 5.8
Dependencia demografica 100.0% 1612281 100.0% 24063926 100.0% 6.7
Baja (0.25 o menos) 41.9% 524081 32.5% 10244226 42.6% 5.1
Media (0.26 - 1.00) 43.4% 702893 43.6% 10444098 43.4% 6.7
Alta (mds de 1.00) 14.6% 385307 23.9% 3375602 14.0% 11.4
indice promedio 0.5 0.71 0.50
Grado maximo de escolaridad 100.0% 1612281 100.0% 24063 926 100.0% 6.7
Primaria completa o menos 27.5% 763977 47.4% 6286798 26.1% 12.2
Secundaria completa 30.5% 484985 30.1% 7347126 30.5% 6.6
Preparatoria completa o mas 42.0% 363319 22.5% 10430002 43.3% 3.5
Promedio afos aprobados 11.2 9.2 113
Intensidad migratoria municipal 100.0% 1607071 100.0% 23843635 100.0% 6.7
Alto y Muy alto 8.2% 510737 31.8% 1566875 6.6% 32.6
Medio y Bajo 50.1% 862552 53.7% 11888629 49.9% 7.3
Muy bajo 41.7% 233782 14.5% 10388 131  43.6% 2.3

Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de

los Hogares, 2005.
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tiende a disminuir la proporciéon de hogares nucleares
e incrementarse la de hogares compuestos y, en menor
medida, unipersonales. De esta forma, se observa que
en el caso de los hogares compuestos y extensos el In-
dice de percepcién de remesas (IPR) es casi dos veces
superior al que prevalece en los hogares nucleares (10
y 5.6, respectivamente), lo que indica una mayor pro-
pensién de ese tipo de hogares a la percepcién de
remesas. Asimismo, en los hogares unipersonales, la
propensién a percibir remesas es practicamente la
esperada en funcién del promedio general.

Este es un dato relevante, que ya ha sido sefialado por
otros autores (Lozano, 2001), y nos dice, en cierta for-
ma, el posible papel de las remesas en las recomposi-
ciones familiares ante el fenémeno de la migraciéon. En
efecto, no es raro que ante la migracion del jefe de ho-
gar el resto del nucleo familiar conforme una estrate-
gia que implique la conformacién de hogares extensos
y ampliados (Woo, 2001). Asimismo, con base en la ob-
servaciéon de trabajo de campo en otras investigacio-
nes, hemos podido detectar un nimero importante de
hogares formados por personas de edad que viven alle-
gados en casas de sus hijos u otros parientes cercanos,
pero que dependen para su sobrevivencia del envio de
remesas que les hacen sus hijos en Estados Unidos
(Canales, 2004b).

Un segundo nivel de diferenciacién es el tamano de los
hogares. Al respecto, se observa también una diferen-
ciacién, aunque no tan marcada como en el caso ante-
rior. Por un lado, el indice de percepcién de remesas
es mayor en los casos de hogares con pocos miembros
(tres 0 menos), y menor en los de tamano medio (cua-
tro a cinco miembros). En este tltimo caso, es muy pro-
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bable que se trate de hogares nucleares, por lo que es
esperable la menor incidencia de las remesas.

En el caso de los hogares pequenos, sin embargo, no es
claro el tipo de arreglo residencial. Muy probablemen-
te en esta categoria se concentren aquellos hogares
perceptores de remesas formados por personas mayo-
res que residen con algin hijo o hija y que dependen de
los envios de sus otros hijos desde Estados Unidos. En
este sentido, la conjuncién de estos dos datos nos esta-
ria indicando que los hogares perceptores correspon-
derian a hogares pequefios pero conformados con
arreglos no nucleares. Como veremos mas adelante, se
trataria especialmente de un miembro de la tercera
edad. Lo relevante de todo esto es que nos indica un
mayor grado de vulnerabilidad de estos hogares res-
pecto tanto a los hogares nucleares como a aquellos
hogares extensos y de mayor tamano, en donde es mas
probable la presencia de mas miembros en edad activa.

Un tercer aspecto de diferenciaciéon es el de la compo-
sicion de los hogares, en particular, la presencia o au-
sencia de ninos menores y de personas de la tercera
edad. En ambos casos se podria suponer que existen
demandas y necesidades especificas que podrian moti-
var el envio de remesas por parte de parientes o de
miembros del hogar en Estados Unidos. En el caso de
las personas de la tercera edad, los gastos de salud, y
en caso de los ninos menores, los gastos en la educa-
ci6n y salud.

Sin embargo, los datos de la Encuesta Nacional de In-
gresos y Gastos de los Hogares nos muestran una si-
tuacién peculiar. Por un lado, efectivamente, la
presencia de adultos mayores se asocia con una mayor
incidencia de las remesas. De hecho, resulta significa-
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tivo el hecho de que casi 30 por ciento de los hogares
perceptores de remesas cuente con al menos un adulto
mayor, situacién en la que se encuentra menos de 20
por ciento de los hogares no perceptores. De esta for-
ma, el IPR en los hogares con adultos mayores es casi el
doble del que prevalece en aquellos hogares sin adultos
mayores.

Por otro lado, sin embargo, tal parece que la presencia
de nifios menores no estaria asociada con una mayor
incidencia de las remesas. En efecto, en estos hogares
el indice de percepcién es practicamente igual al que
prevalece en los hogares sin ninos menores de doce
anos. En otras palabras, tanto en los hogares percepto-
res como en los no perceptores se da la misma propor-
cién de hogares con nifios y de hogares sin nifios
menores de doce anos.

Asimismo, resulta interesante comprobar que junto a
esta similitud en relacién con la presencia de nifios se
da también una similar situacién en cuanto a la condi-
cién de asistencia escolar de esos nifios. En efecto,
practicamente en 80 por ciento de los hogares con ni-
fios menores de doce afios se cumple con la condicién
de que esos nifos asisten a la escuela, proporcion que
se repite tanto en los hogares perceptores como en los
no perceptores. En otras palabras, la condicién de per-
cepcion de remesas del hogar no parece generar nin-
guna diferencia significativa en cuanto a la condicion
de asistencia escolar de los nifos.

Resulta interesante comprobar cémo esta diferencia
en la composicién del hogar de acuerdo a la edad de
sus miembros, se refleja muy claramente en el indice
de dependencia demografica. En concreto, mientras
24 por ciento de los hogares perceptores de remesas
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tiene un alto grado de dependencia demografica, sélo
se encuentra en esta situacién 14 por ciento de los ho-
gares no perceptores de remesas. Inversamente, en
los niveles de baja dependencia demografica se ubica
casi 43 por ciento de los hogares no perceptores, cifra
que es muy superior a la de los hogares perceptores
(32%). De esta forma, el IPR resulta ser mas de dos ve-
ces mayor en el caso de los hogares con alta dependen-
cia demografica respecto a los hogares con baja
dependencia demografica.

Este dato es relevante pues, al conjuntarlo con los re-
lativos al tamano y clase de hogar, nos indica que los
hogares perceptores de remesas muestran una mayor
vulnerabilidad demografica en relacién con los no per-
ceptores. Por un lado, son de menor tamano, pero con
mayor nivel de dependencia demografica, esto es, con
mayor proporcion de miembros no activos, que corres-
ponden principalmente a personas de la tercera edad.
Asimismo, la presencia de estas personas implica la
conformacion de arreglos residenciales compuestos
y/o extensos, lo que indica que, a pesar de su menor
tamano, estos hogares se basan en una mayor comple-
jidad en el sistema de relaciones familiares que lo sus-
tentan.

Un cuarto aspecto se refiere al nivel de escolaridad
prevaleciente en el hogar. Al respecto, hemos tomado
como indicador el grado maximo de escolaridad de la
persona del hogar con mayor nivel de escolaridad. Con
base en este indicador, observamos que si existe una
importante diferencia en el nivel de escolaridad pre-
valeciente en los hogares perceptores y no percepto-
res de remesas. En los primeros, casi 50 por ciento
tiene miembros cuya maxima escolaridad no supera la
primaria completa y s6lo en 22.5 por ciento de hogares
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perceptores el nivel de escolaridad de alguno de sus
miembros es de preparatoria completa o mas, en el
caso de los hogares no perceptores esta relacién es
practicamente la inversa, esto es, en 43 por ciento de
estos hogares al menos un miembro tiene alta escola-
ridad, mientras que en s6lo 26 por ciento de los hoga-
res no perceptores todos los miembros tienen baja
escolaridad.

De esta forma, podemos ver que el IPR en los hogares
con baja escolaridad de sus miembros es casi cuatro
veces superior al que prevalece en los hogares con al
menos un miembro con alta escolaridad. Esto indica
una importante diferenciaciéon, que también nos refie-
re al mayor grado de vulnerabilidad social y demogra-
fica que prevalece en los hogares perceptores de
remesas.

Por dltimo, un quinto aspecto de diferenciacién esta
en relacién con el tipo de vinculacién de cada hogar
con el proceso migratorio y las redes sociales que se
han configurado durante el tiempo. Al respecto, hemos
considerado como variable proxy de la incidencia de la
migracién el grado de intensidad migratoria munici-
pal, estimado por CONAPO. Al respecto, los datos dan
cuenta de un patrén de diferenciacién que es precisa-
mente el esperable. Esto es, que la incidencia de las
remesas sea mayor en aquellos hogares mas directa-
mente vinculados con la migracién y las redes sociales.
En efecto, en los municipios de alta y muy alta intensi-
dad migratoria, el IPR de los hogares es casi cinco ve-
ces superior al que prevalece en los municipios con
intensidad migratoria de nivel medio y bajo, y casi 16
veces superior al que prevalece en los municipios con
muy baja intensidad migratoria.
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Caracteristicas del jefe del hogar

En cuanto al perfil sociodemografico del jefe de hogar,
se observan ciertos patrones de diferenciaciéon entre
los hogares perceptores de remesas y los no percepto-
res. En primer lugar, el indice de percepcién es mayor
en el caso de los hogares encabezados por mujeres. En
este caso, lo comtun es que sean los hijos de la jefa del
hogar que residen en Estados Unidos, o que han
migrado temporalmente, quienes asumen la responsa-
bilidad de apoyar econémicamente la manutenciéon de
su madre. En particular, el indice de percepcién en los
hogares con jefatura femenina es mas de tres veces
superior al de los hogares de jefatura masculina. De
hecho, una forma alternativa es ver el indice de mas-
culinidad de la jefatura del hogar. En el caso de los
hogares perceptores de remesas hay practicamente la
misma proporciéon de hogares con jefa femenina que
con jefe masculino, sin embargo, en los hogares no per-
ceptores de remesas la relacién es casi de cuatro hom-
bres por una mujer (véase cuadro V.5).

En segundo lugar, el indice de percepciéon de remesas
es mayor conforme aumenta la edad del jefe de hogar.
En particular, en el caso de jefes de hogares con mas
de 60 anos el IPR es casi el doble del que prevalece en
los hogares con jefes jévenes, de menos de 40 afios, o de
jefes adultos, de entre 40 y 60 afios (10.4 frente a 5.4 y
5.9, respectivamente). Esto se vincula con el hecho de
que cuando el jefe de hogar es joven suele tratarse de
hogares nucleares de reciente formacién, donde la in-
cidencia de las remesas es, por lo mismo, menor. Por el
contrario, en los hogares con jefes de la tercera edad, o
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bien se trata de hogares compuestos por mas de un
nucleo familiar, o bien son encabezados por una mujer.
En ambos casos, la incidencia de las remesas tiende a
ser mayor.

Asimismo, al considerar el estado civil del jefe de ho-
gar se observa que la incidencia de las remesas es ma-
yor cuando el jefe de hogar esta separado, divorciado o
es viudo, y menor cuando es casado o soltero (8.2 fren-
te a 6.4 y 5.6, respectivamente). Esta pauta de diferen-
ciacién puede deberse a que en el primer caso es mas
probable encontrar hogares encabezados por mujeres
0 por personas mayores y, que por lo mismo, corres-
ponden a hogares compuestos por mas de un nucleo
familiar. En cambio, cuando el jefe de hogar es soltero
o casado es mas probable que se trate de hogares nu-
cleares jovenes de reciente formacion encabezados por
un hombre. Sin embargo, las diferencias no parecen
ser muy significativas, y son claramente inferiores a
los casos anteriores.

El nivel de escolaridad del jefe de hogar también plan-
tea una pauta de diferenciacién que resulta relevante
considerar. En este caso, lo relevante es que el punto
de diferenciacién es la culminacién de los estudios de
primaria. En efecto, entre los jefes de hogar sin prima-
ria completa, el indice de percepcidon de remesas es
mas del doble del que prevalece en los hogares con jefe
de hogar con primaria o secundaria completa, y mas de
cinco veces superior al IPR que prevalece en los hoga-
res con jefes con alta escolaridad (11.9 frente a 5.6 y
2.3, respectivamente).

También resulta relevante considerar la condicién de

actividad del jefe de hogar. En particular, se observa
que en el caso en que el jefe del hogar es una persona
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econémicamente activa el indice de percepcién se
reduce substancialmente, y es casi cuatro veces infe-
rior al que prevalece en los hogares donde el jefe de
hogar esta inactivo. Sin duda, la inactividad del jefe
del hogar plantea una situacién en que el hogar se
hace mas dependiente de los ingresos que aportan
otros miembros del grupo doméstico y familiar, en este
caso, de aquéllos que residen temporal o permanente-
mente en Estados Unidos.

Finalmente, el acceso a la seguridad social por parte
del jefe del hogar, nos permite corroborar lo que ya se-
nalamos en términos de que la propensién a percibir
remesas se incrementa significativamente en el caso
de los hogares con menor nivel de proteccién social.
En efecto, en el caso de los hogares donde el jefe no
tiene acceso a la seguridad social el IPR es mas de cua-
tro veces superior al que prevalece en aquellos hoga-
res donde el jefe si tiene algun tipo de prestacion
laboral o social.

Perfil socioeconémico de los hogares perceptores

Caracteristicas socioeconémicas y vulnerabilidad
social

Un aspecto de gran importancia para la caracterizaciéon
de los hogares perceptores se refiere a las condiciones de
vulnerabilidad social y econémica a las que estan expues-
tos. En concreto, nuestra tesis es que la propensién a
percibir remesas es mayor en los hogares con mayor gra-
do de vulnerabilidad social y economica. En este sentido,
a continuacién presentamos informacion estadistica que
nos permite corroborar esta tesis general.
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Un primer aspecto se refiere a las condiciones y nive-
les de actividad y participacion econémica en cada ho-
gar. En este caso, podria suponerse que a medida que
aumenta la tasa de actividad econémica dentro del ho-
gar se generan mayores ingresos y, por tanto, habria
una menor necesidad de depender de recursos exter-
nos, como las remesas. Los datos parecen corroborar
esta hipotesis. En efecto, en practicamente uno de
cada cuatro hogares perceptores de remesas no hay
miembros activos en el hogar, lo que indica que depen-
den casi Unicamente de los ingresos generados por las
remesas. Por el contrario, en esta situacién se ubica
menos de seis por ciento de los hogares no percepto-
res. Asimismo, menos de 20 por ciento de los hogares
perceptores tienen tasas de actividad relativamente
altas, situacién que involucra a mas de 30 por ciento de
los hogares no perceptores (véase cuadro V.6).

De esta forma, vemos que el IPR en los hogares sin
miembros activos es casi cinco veces superior al que
prevalece en los hogares con bajas tasas de actividad y
casi siete veces superior al que prevalece en los hoga-
res con altas tasas de actividad econémica. Estos datos
son elocuentes. Si consideramos la ausencia de miem-
bros activos como un indicador de vulnerabilidad eco-
nomica del hogar podemos afirmar entonces que la
propensiéon a percibir remesas es substancialmente
mayor en condiciones de mayor vulnerabilidad de los
hogares.

Esta situacién de vulnerabilidad de los hogares per-
ceptores se manifiesta también cuando consideramos
el nivel de acceso a la seguridad social y afiliacién sin-
dical de sus miembros. En efecto, en aquellos hogares
donde ninguno de sus miembros tiene acceso a ningun
tipo de prestaciéon social, el IPR es casi cinco veces
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superior al que prevalece en aquellos hogares donde al
menos un miembro tiene acceso a algun grado de pro-
teccion bajo el sistema de seguridad social. De hecho,
en cuatro de cada cinco hogares perceptores de
remesas ningin miembro del hogar tiene acceso a la
seguridad social, proporcién que se reduce a uno de
cada dos en el caso de los hogares no perceptores.

En relacién con la afiliacién sindical, cabe sefialar que,
en general, en México, ésta es muy baja, debido, entre
otros factores, a la alta proporcién de la fuerza de tra-
bajo que esta en el sector informal, y por lo mismo, aje-
na al sistema de sindicatos y organizacién de los
trabajadores. Sin embargo, esta situacién es sin duda
muy superior en el caso de los hogares perceptores de
remesas, en donde 95 por ciento de los hogares no tie-
ne miembros afiliados a algtin sindicato.

Ahora bien, lo relevante de los datos anteriores es que
ilustran el alto grado de desproteccién y vulnerabili-
dad social al que estan expuestos los hogares percep-
tores de remesas, lo que indica el mayor nivel de
precariedad en sus condiciones de vida y reproduccion
cotidiana. En este sentido, si bien las remesas pueden
contribuir a mejorar las condiciones materiales de
vida no son suficientes para superar esta situacién es-
tructural de vulnerabilidad social de los hogares. Lo
que se necesita no es s6lo mejorar los niveles de ingre-
so, sino ampliar los niveles de cobertura de la seguri-
dad social, de modo que incluyan a estos hogares
perceptores de remesas.

En cuanto a la condicién socioecondémica de los hoga-
res, se observa una situacion algo peculiar. Como es de
esperarse, es en los estratos medios y altos donde se
da la menor propensién a percibir remesas. Sin embar-
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go, no son necesariamente los hogares pobres los que
muestran una mayor propension a percibir remesas,
sino los de clase media baja.’® A pesar de ello, no deja
de ser sintomatico que casi 40 por ciento de los hoga-
res perceptores de remesas se ubiquen por debajo de
la linea de pobreza definida por la SEDESOL, propor-
cién similar a la que corresponde a lo hogares no per-
ceptores de remesas. En otras palabras, que en dos de
cada cinco hogares perceptores de remesas el volumen
de éstas no es suficiente para elevar su nivel de vida.

Asimismo, cabria sefialar que si bien 42 por ciento de
los hogares perceptores se ubica en un estrato social
medio bajo, en no pocos casos se trata de hogares cuyo
nivel de ingreso caeria por debajo de la linea de pobre-
za sin las remesas. De hecho, en general, el ingreso per
capita promedio de los hogares perceptores de estrato
social medio bajo es menos de 300 pesos superior a la
linea de pobreza, lo cual indica el alto grado de vulne-
rabilidad de estos hogares, esto es, que una pequena
caida de sus ingresos podria reubicarlos en una posi-
cién social de pobreza.

Un cuarto aspecto que permite ilustrar el nivel de vul-
nerabilidad social de los hogares, es a través del nu-

40 La estratificacién social que usamos la hemos construido a
partir de la clasificacién y medicién de la pobreza que elaboré la
Secretaria de Desarrollo Social (SEDESOL, 2002) que esta
misma institucién ha actualizado con los datos de la ENIGH de
2005. Hemos agregado una clasificacién especial para los
hogares de estratos no pobres, a saber: a) hogares pobres,
aquellos que SEDESOL defini6 como tales, b) hogares de clase
media baja, aquellos que SEDESOL define como "no pobres", y
que pertenecen a los primeros siete deciles de ingreso per capita,
¢) hogares de clase media y alta, aquellos que SEDESOL define
como "no pobres" y que se encuentran en los deciles 8, 9y 10 de
ingreso per capita.

176



Alejandro I. Canales

mero de perceptores de ingresos en cada hogar y su
condiciéon de ocupacién. En otras palabras, si el ingre-
so percibido en cada hogar es generado esencialmente
por miembros activos o si, por el contrario, es produc-
to de transferencias de diverso tipo (subsidios, jubila-
ciones, remesas, transferencias familiares, entre
otras). Obviamente, mientras menor sea la proporcién
de perceptores de ingresos ocupados mayor es la vul-
nerabilidad del hogar, en términos que la generacién
de sus ingresos presenta una mayor dependencia de
factores externos y no necesariamente controlados
por el hogar.

Al respecto, los datos son elocuentes. Por un lado, si
bien los hogares perceptores de remesas muestran en
promedio un mayor numero de personas perceptoras
de ingresos que los hogares no perceptores (2.3 frente
a 2.1, respectivamente), muestran también un mayor
ntimero de perceptores no ocupados (1.1 frente a 0.5,
respectivamente).

Finalmente, resulta interesante comprobar que, en
general, los hogares perceptores de remesas presen-
tan un menor nivel de bancarizacién que los demaés
hogares. De hecho, sélo en 11.6 por ciento de los hoga-
res perceptores de remesas al menos uno de sus
miembros dispone de una o mas tarjetas de crédito,
proporcién que es casi la mitad de la que prevalece en
los hogares no perceptores de remesas. De esta forma,
si bien la disponibilidad de las tarjetas de crédito es
aun reducida y limitado en México, ello es ain mas
evidente en el caso de los hogares perceptores de
remesas. Lo relevante de este dato es que nos muestra
que los hogares perceptores tienen mucho menor acce-
so a formas de crédito para el consumo, lo cual los hace
aun mas dependientes del flujo de las remesas.
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Caracteristicas de la vivienda

En diversos textos se ha sefnialado que en no pocos ca-
sos una fracciéon importante de las remesas se orienta
a la construccién o remodelaciéon de las viviendas, asi
como a la adquisicién de diversos artefactos y bienes
domésticos (TV, muebles, electrodomésticos, entre
otros) (Fletcher, 1999). En este sentido, suele sefnalar-
se dos hipdtesis que apuntan en esta direcciéon. Por un
lado, en un primer momento, las remesas, mas que
orientarse a un proceso de ahorro-inversion, se desti-
nan a mejorar el nivel de vida en los hogares, en parti-
cular, a la adquisicién de bienes y servicios domésticos
que proporcionan un mayor nivel de bienestar. Por
otro lado, que la estancia recurrente en Estados Uni-
dos genera un efecto de demostraciéon en cuanto a los
patrones de gasto y consumo que se traslada a las co-
munidades y hogares de origen.

En todo caso, tal pareciera que las remesas se desti-
nan en gran medida a financiar el gasto en bienes y
servicios "modernos" que mejoran las condiciones de
vida y reproduccién material de los hogares y las uni-
dades domésticas en las comunidades de origen. Si
ello es asi, es esperable entonces que hubiese cierta
diferenciacién en cuanto a las condiciones de la vivien-
da y servicios y bienes de que disponen los hogares en
funcién de su condicién de percepcién de remesas.

En tal sentido, un primer punto de diferenciacion se
refiere a la propiedad de la vivienda. En particular, se
observa que cuando se paga una renta o hipoteca por la
casa el indice de percepcion de remesas es
substancialmente bajo. De hecho, s6lo 8.5 por ciento de
los hogares perceptores de remesas esta paga renta o
hipoteca por su vivienda. Sin embargo, ain en los ca-

178



Alejandro I. Canales

sos en que la vivienda es propia y completamente pa-
gada, o en los casos en que ella es prestada, el valor
absoluto del IPR no es muy superior al promedio gene-
ral (véase cuadro V.7).

En segundo lugar, si consideramos la antigliedad de la
vivienda ocupada por el hogar tampoco se observan
diferencias significativas. En todos los casos el IPR es
muy similar al promedio general, fluctuando entre 7.3
en el caso de las viviendas mas nuevas y 6.1 en el caso
de las viviendas mds antiguas.

Ahora bien, en cuanto a las condiciones de la vivienda
la situacién es algo distinta. Al usar un Indice de cali-
dad de la vivienda, que considera distintos aspectos de
la vivienda, como el tipo de pisos y techos, excusado,
drenaje, disponibilidad de agua, electricidad y otros
servicios publicos, y nivel de hacinamiento, podemos
analizar las diferencias en cuanto a la condicién de
percepciéon de remesas.

Al respecto, resulta interesante el hecho de que la in-
cidencia de las remesas sea mayor en aquellos hogares
con condiciones de habitabilidad deficientes, y tienda
a reducirse en la medida que se mejora el nivel de cali-
dad de la vivienda. En efecto, en los hogares con vi-
viendas de deficiente calidad se da un IPR de 9.0, que
es mas del doble del que prevalece en los hogares con
viviendas de mejor calidad. Asimismo, en los hogares
con niveles medios de calidad de vivienda el IPR es
muy similar al promedio general. Esto puede deberse
a que las malas condiciones de habitabilidad de la vi-
vienda podrian ser un factor socioeconémico que pre-
sionaria para demandar mas recursos de los
familiares y miembros del hogar que residen tempo-
ralmente en Estados Unidos.
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Ahora bien, estos datos parecen cuestionar un hecho
que ha sido ampliamente documentado y que se refie-
re a que, en no pocos casos, las remesas permiten fi-
nanciar obras de remodelaciéon, ampliacién y
mejoramiento de las condiciones de la vivienda. De
hecho, en casi todas las comunidades de alta inciden-
cia migratoria no es raro encontrarse con muchas ca-
sas en proceso de remodelacién o construcciéon. Sin
embargo, este mayor gasto no parece reflejarse, a nivel
agregado, en una mejor calidad de las viviendas ocupa-
das por los hogares perceptores de remesas.

Un cuarto aspecto se refiere a la dotacién de bienes
materiales dentro de la vivienda, para lo cual hemos
construido un Indice del grado de bienestar en el ho-
gar, el cual incluye la posesion de distintos bienes y
artefactos domésticos, como TV, radio, auto, refrigera-
dor, lavadora, televisién de paga, entre otros. Resulta
interesante que en este caso se da la situacién inversa
a las condiciones de habitabilidad de la vivienda. Es en
los hogares con niveles medios de riqueza en donde la
incidencia de las remesas resulta ser mayor. En este
caso, el IPR es de 8.7, que es casi tres veces superior al
prevaleciente en los hogares con altos niveles de bien-
estar. Pareciera ser, entonces, que se trataria de hoga-
res en proceso de ascenso econémico (en términos de
un mayor y diversificado gasto de consumo, y por tan-
to, un mayor nivel de bienestar), y en donde las
remesas adquieren un papel preponderante para im-
pulsar y sostener dicho mejoramiento en las condicio-
nes de vida y consumo en los hogares.
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Conclusiones

A nivel microeconémico, cabe destacar el papel de las
remesas como fuente de financiamiento de la repro-
duccién material de muchas familias. Con las remesas
se solventa cotidianamente gran parte de la demanda
familiar de bienes de consumo, servicios sociales y
personales y otros gastos necesarios para la manuten-
cién del hogar de origen de los migrantes. De esta for-
ma, las remesas pueden interpretarse como la forma
que adopta el salario en el caso de los trabajadores
migrantes (CEPAL, 2006; Canales, 2002). Este papel de
las remesas como fondo salarial esta asociado al carac-
ter esencialmente laboral de la migracién, asi como a
la transformacion de las comunidades ante las nuevas
modalidades de la migracion.

Sin embargo, aun cuando las remesas son una impor-
tante fuente de ingreso de los hogares no siempre pa-
recen fluir en la misma magnitud, intensidad, ritmos y
frecuencias en todos los hogares de una misma comu-
nidad, atn cuando todos ellos participen igualmente
del fenémeno migratorio y conformen una comunidad
transnacional. Tal parece que hay diversos factores
sociodemograficos, econdémicos, de estructura fami-
liar, composicién de la unidad doméstica, caracteristi-
cas de sus miembros, evolucién del ciclo familiar,
experiencia e historia migratoria familiar e indivi-
dual, entre otros factores, que establecen importantes
diferencias en cuanto a los momentos y condiciones en
que un hogar se vuelve perceptor de remesas.

En este sentido, en este capitulo hemos presentado un
analisis descriptivo que nos permite formular un pri-
mer perfil socioeconémico y sociodemografico de los
hogares perceptores de remesas. En general, se trata
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de hogares compuestos o extensos, pero de tamano
pequeno, con presencia de personas de la tercera
edad, con bajos niveles de escolaridad y también bajos
niveles de participacion econdémica. Asimismo, se tata
de hogares preferentemente de origen rural, que per-
tenecen ademas a municipios con altos grados de
marginacién y bajo desarrollo humano, pero que, en
cambio, cuentan con altos indices de intensidad
migratoria, lo que, sin duda, facilita la insercién de los
hogares en el sistema de redes migratorias de un
modo mas o menos directo. Asimismo, en términos de
sus condiciones de vida, se trata de hogares cuya vi-
vienda es relativamente nueva, pero por la cual no pa-
gan una renta, o no estan pagando su hipoteca, con
condiciones de habitabilidad méas bien deficientes,
pero con un nivel medio en cuanto a la dotaciéon de bie-
nes y servicios domésticos. Finalmente, son hogares
encabezados por mujeres, o por jefes de mas de 65
anos, que tienden a ser viudos, divorciados o separa-
dos, de baja escolaridad, y que no son econémicamente
activos.

Ahora bien, en términos del envio y percepcién de
remesas, lo relevante de esta diferenciacion es que nos
permite afirmar que no basta con constatar la presen-
cia de migrantes en un hogar para presumir una ma-
yor probabilidad de percibir remesas. Es también muy
importante establecer los arreglos familiares y domés-
ticos que sustentan cada patrén migratorio particular,
asi como estos arreglos devienen en perfiles sociode-
mograficos y demandas sociales y econémicas diferen-
ciadas. Los tiempos del envio y percepcién de remesas
estan en funcién no tanto de la migracién en si como de
los arreglos domésticos que sustentan y facilitan dicha
migracion.
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Capitulo VI
Determinantes de la percepcion de remesas
a nivel de los hogares

Introduccion

En el capitulo anterior, con base en un analisis des-
criptivo, presentamos una primera caracterizacién de
los hogares perceptores de remesas, considerando
tres aspectos o dimensiones del fenémeno. Por un
lado, las condiciones contextuales, por otro lado, la es-
tructura sociodemografica del hogar, y por ultimo, sus
condiciones socioecondémicas de reproduccién social.
Al respecto, concluiamos que, entre otros factores, la
propension a percibir remesas parece estar asociada a
las condiciones de vulnerabilidad social y demografica
prevalecientes en cada hogar.

En concreto, las caracteristicas contextuales, junto a
la dindamica y estructura demografica propias de cada
arreglo familiar, conforman un marco de diferencia-
ci6n social y demografica que hace que determinados
hogares queden expuestos a mayores niveles de riesgo
y vulnerabilidad sociodemografica.

Ahora bien, mas alla de los aportes y extensién del ana-
lisis descriptivo anterior, creemos que es posible y ne-
cesario pasar a modelos de andalisis mas complejos y
sofisticados que nos permitan determinar qué aspectos
de cada arreglo familiar y doméstico, parecen ser mas
importantes para definir los tiempos y frecuencias del
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envio y percepcién de remesas. En particular, con base
en modelos estadisticos multivariados, nuestro inte-
rés es determinar los perfiles de los hogares percepto-
res de remesas en México.

En este sentido, el objetivo en este capitulo es analizar
estos factores de diferenciacién de los hogares segun
su condicién de percepciéon de remesas, considerando
diferentes dimensiones y niveles del proceso de per-
cepcién de remesas. En concreto, consideramos un
modelo que incluye tres dimensiones. Por un lado, fac-
tores de orden contextual, referentes a las condiciones
macroeconémicas y de vulnerabilidad social de los
municipios y comunidades. Por otro lado, factores re-
ferentes al perfil sociodemografico de los hogares. Y,
por ultimo, factores referentes al perfil y condiciones
socioeconémicas de los hogares.

Con base en estos factores, nos interesa poder avan-
zar en dos lineas diferentes pero complementarias, a
saber:

¢ Por un lado, saber qué tipo de hogares presentan
una mayor propensiéon a percibir remesas, y en
qué tipo de contextos socioecondémicos éstas pro-
pensiones se refuerzan o debilitan.

¢ Por otro lado, de los hogares perceptores nos in-
teresa saber qué factores sociodemograficos,
socioecondémicos y contextuales determinan una
propensién a recibir un mayor volumen de
remesas.
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Perfil de los hogares perceptores de remesas.
Analisis con base en modelos logisticos

Como hemos senalado, el perfil sociodemografico y
socioeconémico de los hogares descrito en el capitulo
anterior se basaba en un analisis descriptivo
bivariado, el cual, si bien nos permite un analisis ex-
tenso de las caracteristicas de los hogares, no es sufi-
ciente para estimar las variaciones en el perfil de los
hogares al considerar simultaneamente los efectos de
dos 0 mas variables diferentes. De esta forma, si bien
podemos senalar, por ejemplo, que el tipo de arreglo
residencial parece ser un factor relevante que incide
en la propensiéon de los hogares a percibir remesas, no
podemos establecer, en cambio, si este efecto o inci-
dencia del tipo de arreglo residencial se mantendria
en su sentido (signo de la relacién) y significado si con-
trolamos esa relacién por algin otro factor, como pue-
de ser el estrato social o ambito de residencia
rural-urbano del hogar, o, por el contrario, existe cier-
ta asociacién entre estas variables que hace que, al
considerarlas en conjunto, el efecto de alguna de ellas
simplemente no sea significativo.

Asi, por ejemplo, cabe preguntarse si la menor propen-
si6n a percibir remesas por parte de los hogares nu-
cleares se reproduce tanto en zonas rurales y urbanas,
y/o en cada estrato social, o si, por el contrario, esta
relacién entre arreglo residencial y condicién de per-
cepcidén de remesas se restringe s6lo a ciertos ambitos
sociales y geograficos.

En otras palabras, los modelos descriptivos no per-
miten responder sobre la significaciéon estadistica
conjunta de estas variables en la determinaciéon del
perfil de los hogares perceptores y, en general, en la
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determinacién de la propensiéon de un hogar a ser per-
ceptor de remesas. Esto es, no permiten estimar cual
es el peso especifico de cada variable en la configura-
ciéon de dicho perfil, al considerar simultaneamente el
efecto de todas y cada una de las restantes variables
contextuales, sociodemograficas y socioeconémicas. El
analisis descriptivo bivariado nos da una idea general
de este perfil, pero no permite ahondar en las relacio-
nes conjuntas ni en los pesos especificos de cada cate-
goria en relacién con las demas.

Para responder estas interrogantes podemos recurrir
a modelos estadisticos multivariados, en nuestro caso
particular, a modelos de regresion logistica. Estos mo-
delos nos permiten estimar el peso especifico de cada
categoria, controlando por las demas variables inclui-
das en el modelo. De esta forma, podemos estimar el
peso de las variables referidas a las condiciones del
hogar controlando, por ejemplo, con las variables refe-
ridas a las condiciones contextuales y/o a las de las ca-
racteristicas del jefe del hogar. A continuacién
presentamos los resultados del modelo de regresion
logistica que hemos desarrollado con base en los datos
de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los
Hogares de 2005 (ENIGH-05).

En una regresion logistica, la variable dependiente
original es de caracter dicotémico. En nuestro caso,
corresponde a la condicién de percepciéon de remesas,
la cual adquiere el valor 1 (uno) para el caso de los ho-
gares perceptores de remesas, y el valor 0 (cero) para
el caso de los hogares no perceptores de remesas. A
esta variable se le aplica una transformacion logistica
del siguiente tipo:

Ln (p/q
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Donde:

p = Probabilidad de "éxito", esto es, que un hogar sea
perceptor de remesas.

q = Probabilidad de "fracaso", esto es, que un hogar
no sea perceptor de remesas, que por definicién es
el complemento de p, esto es, 1 - p.

Con base en ello, la ecuacién de regresiéon queda re-
presentada de la siguiente forma:

In(p/¢ =B +BX +BX +..BX
O lo que es lo mismo,
p / q= @B + B1Xj+ ByXp+ .. ByXp)

En este sentido, los parametros Bi corresponden a es-
timaciones del efecto principal de cada variable inde-
pendiente sobre el logaritmo de las probabilidades o
momios, o razén de probabilidades de éxito/fracaso.
De esta forma, el factor e(Bi) corresponderia al efecto
principal de la variable "i" sobre la razén de probabili-
dades de éxito/fracaso. En consecuencia, un valor posi-
tivo de Bi corresponde a un valor de e(Bi) mayor que la
unidad, lo que indica que esa categoria en particular
tiene un efecto positivo sobre la razén de probabilida-
des, y por tanto sobre la probabilidad de éxito (perci-
bir remesas).*!

En particular, en nuestro caso usamos el método de
comparar para cada variable considerada, el peso

41 Para mas detalles sobre este método y de los modelos de regre-
sién logistica, véase Vivanco, 1999 y Jovell, 1995.
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especifico de cada categoria en relacién con el de una
categoria de referencia. Asi, por ejemplo, en el caso de
la variable Tipo de hogar, usamos como referencia la
categoria Hogar compuesto. De esta forma, los valores
de los parametros Bi nos indican el peso de las otras
dos categorias sobre la razén de probabilidades o
momios, en relacién con el efecto de la categoria de
referencia. Esto es, si Bi (digamos, hogares nucleares)
fuera negativo y estadisticamente significativo, se in-
terpretaria en términos de que la categoria i (hogar
nuclear, en este ejemplo) tendria un efecto negativo
sobre los momios en relacién con el efecto que pudiera
tener la categoria de referencia (hogar compuesto, en
este ejemplo). Esto es que, ceteris paribus, en un hogar
nuclear habria una menor probabilidad de "éxito"
(percepcién de remesas) que en un hogar compuesto.*2

En las tablas VI.1, VI.2 y VI.3 presentamos las variables
usadas y los resultados del modelo de regresién logisti-
ca usado. El modelo aplicado sélo incluye los efectos
principales de cada variable.*®> Asimismo, hemos usado
el método backward wald incluido en el paquete SPSS,
el cual nos permite estimar el modelo de mejor ajuste, y
que nos indica y excluye aquellas variables que no re-

42 Con base en los datos de salida del modelo, es posible estimar
estas probabilidades. En este ejercicio analizaremos sélo los
resultados directos del modelo, que incluyen el calculo del efecto
de cada categoria sobre la razén de probabilidades, ademaés del
nivel de significacién estadistica de dicho efecto.

43 En este ejercicio no hemos incluido el efecto de las interacciones
entre variables independientes sobre la razén de probabilidades
de la variable dependiente, puesto que nuestro interés es més
bien determinar el peso de cada variable sobre la configuraciéon
de un posible perfil sociodemografico de los hogares perceptores
de remesas, y no tanto arribar a un modelo estadistico que
pudiera determinar las probabilidades de percepcién de remesas
para un hogar determinado.
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sultan significativas para el modelo, y cuya inclusiéon no
tiene un aporte significativo en términos del valor de la
Chi cuadrada del modelo en cuestién.*

Los resultados que arroja el modelo de mejor ajuste
nos permiten confirmar, en términos generales, los
hallazgos presentados en el capitulo anterior en rela-
ci6n con las caracteristicas y perfil de los hogares

Tabla VI.1.
Determinantes de la percepcion de remesas

Variables del modelo logistico

Variables contextuales
Condicion rural-urbana
Grado de marginaci én municipal
Region migratoria

Variables sociodemograficas del hogar
Tipo de hogar
Tamaio del hogar
indice de dependencia demogréfica
Escolaridad méaxima en el hogar

Variables del jefe del hogar
Sexo del jefe del hogar
Grupos de edad del jefe del hogar
Condicion de actividad jefe del hogar

Variables socioeconémicas del hogar
Estrato social
Tasa de actividad del hogar
Vulnerabilidad del hogar
indice de calidad de la vivienda
indice de bienestar en el hogar

4 Para més detalles sobre las posibilidades que ofrece el paquete
SPSS en este tipo de modelos, véase Visauta, 1998, y Ferran,
1996.
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Tabla VI.2.
Resultados del modelo de regresion logistica
Variables y efectos principales del modelo de mejor ajuste

Variables en la ecuacion B S.E. Sig. Exp(B)

Constante 0.217 0.237 0.360 1.243

Variables contextuales
Condicion rural

Rural 0.722 0.097 0.000 2.058
Urbano
Grado de marginacion 0.000
Alto y Muy alto
Medio y Bajo -0.429 0.089 0.000 0.651
Muy bajo -1.416  0.128 0.000 0.243
Region migratoria 0.000
Tradicional
Frontera -0.894 0.099 0.000 0.409
Centro -1.151  0.078 0.000 0.316
Sur -1.563 0.108 0.000 0.209
Variables sociodemograficas del hogar
Tipo de hogar 0.000
Unipersonal -1.216 0.185 0.000 0.296
Nuclear -0.562 0.071 0.000 0.570
Compuesto
indice de dependencia demografica 0.130 0.051 0.011 1.139
Escolaridad 0.000
Primaria completa o menos
Secundaria completa -0.304 0.079 0.000 0.738
Preparatoria completa o mas -0.915 0.098 0.000 0.401

Variables del jefe del hogar
Sexo del jefe del hogar

Hombre -1.301 0.069 0.000 0.272
Mujer

Edad del jefe del hogar 0.005
39 afnos 0 menos -0.241  0.089 0.007 0.786
40 a 59 afos 0.003 0.084 0974 1.003

60 afios 0 mds

Variables socioeconémicas del hogar

Estrato social 0.000
Pobres -0.617 0.080 0.000 0.540
Clase media baja
Clase mediay Alta -0.219  0.099 0.027 0.803
Tasa de actividad en el hogar 0.000
Sin miembros activos
Media (menos de 50% activos) -1.287 0.106 0.000 0.276
Alta (mas de 50% activos) -1.516 0.119 0.000 0.220

Vulnerabilidad del hogar

Sin Miembros con prestaciones

Al menos 1T miembro con prestaciones ~ 0.924 0.083 0.000 2.520
indice de calidad de la vivienda -0.089 0.019 0.000 0915
indice de bienestar en el hogar 0.199 0.016 0.000 1.220
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Tabla VI.3.
Resultados del modelo de regresion logistica
Variables no incluidas en el modelo de mejor ajuste

Variables Score df Sig.
Tamano del hogar 0.0307 1 0.8609
Condicion de actividad del jefe del hogar 0.2656 1 0.6063
Overall statistics 0.3078 2 0.8574

perceptores de remesas en México. En efecto, de las
15 variables incluidas en el modelo, en 13 de ellas el
resultado nos indica que al menos una de sus catego-
rias muestra una distinciéon estadisticamente signifi-
cativa respecto a la categoria de referencia en cada
caso, lo cual nos indica que el efecto principal de cada
variable es también estadisticamente significativo.
Asimismo, los resultados del modelo de mejor ajuste
nos indican que el efecto principal de cada una de es-
tas 13 variables sobre la razon de probabilidades es la
esperada en funcién de lo que ya habiamos avanzado
en el analisis descriptivo del capitulo anterior.

Sin embargo, a diferencia del modelo descriptivo del
capitulo anterior, el modelo de regresion logistica de
mejor ajuste nos ofrece informacién especifica y parti-
cular para cada variable y categoria, cuyo analisis nos
permite tener una visién més profunda y acabada del
fenémeno de la percepciéon de remesas a nivel de los
hogares. Por lo pronto, el efecto principal no sélo es el
esperado, sino que ademas el mismo modelo nos indica
que el sentido y significacion estadistica de cada re-
lacién se mantiene aun en presencia de los demas
efectos de las otras variables, esto es, aun cuando se
controla ese efecto principal por el de las demas va-
riables incluidas en el modelo. En otras palabras,
que, por ejemplo, el efecto del arreglo familiar sobre
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la percepcién de remesas se mantiene aun cuando con-
trolemos por la condicién rural-urbana y/o por el es-
trato social del hogar. Esto nos indica que se trata de
relaciones no sélo significativas, sino consistentes y
fuertes, estadisticamente hablando.

A continuacién presentamos un analisis desglosado de
los efectos de cada categoria de cada una de estas 13
variables sobre la condicién de percepciéon de remesas
de cada hogar. En concreto, este analisis nos permite
estimar cuan mayor o menor es la probabilidad de un
hogar de percibir remesas, en relacién con cada cate-
goria de cada una de estas 13 variables. Este analisis
lo haremos considerando las cuatro dimensiones en
que hemos agrupado las variables y factores determi-
nantes de la percepciéon de remesas.

Aspectos contextuales

Un primer elemento a considerar es que, efectivamen-
te, los hogares rurales muestran una muy mayor pro-
pensién a percibir remesas que los hogares urbanos.*
En efecto, en el caso de los hogares rurales la probabi-
lidad de percibir remesas es el doble de la que prevale-
ce en los hogares urbanos (Exp(B) = 2.058). Esto
corrobora lo ya senialado, en el sentido que los hogares
rurales mostraban un mayor Indice de percepciéon de
remesas que los hogares urbanos. Lo relevante es que
ahora podemos mantener esta afirmacién, sefialando,
ademas, que ella se mantiene aun cuando considera-
mos simultaneamente otros factores de diferenciacion,

4 Localidades rurales son aquellas con menos de 15 mil habitan-

tes y urbanas las de 15 mil o mas habitantes.
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como el estrato social, condiciones de marginaciéon y
caracteristicas del hogar.

Un segundo aspecto es que también se confirma que
los hogares de municipios con mayores grados de
marginacién muestran una mayor propension a ser
perceptores de remesas. De hecho, los hogares de mu-
nicipios con alta y muy alta marginaciéon tienen una
probabilidad de percibir remesas que es 35 por ciento
superior a la de los municipios con niveles medio y
bajo de marginacién, y mas de cuatro veces superior a
la de los hogares de municipios con nivel muy bajo de
marginacion.

Por ultimo, en relacién con la regién migratoria en la
cual se ubican los hogares, el modelo logistico nos confir-
ma que los hogares de la regiéon migratoria tradicional
muestran una mayor propension a ser perceptores de
remesas que los del resto del pais. De hecho, los datos
que arroja el modelo nos permiten afirmar,
especificamente, que los hogares de la Regién Frontera
Norte muestran una probabilidad que es de s6lo 40 por
ciento del valor de la probabilidad de percibir remesas
de un hogar de la Regiéon Migratoria Tradicional. Asimis-
mo, en los hogares de la Region Centro la probabilidad
de percibir remesas es solo 31.6 por ciento de la de los
hogares de la Regién Tradicional, mientras que en los
hogares de la Regién Sur, esta probabilidad se reduce a
s6lo 21 por ciento de la de los hogares de la Region Tradi-
cional.

En sintesis, estos datos nos corroboran la idea de que
la percepcién de remesas es mas probable en el caso de
hogares rurales, ubicados en municipios con altos ni-
veles de marginaciéon y pertenecientes a la regién
migratoria tradicional.
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Caracteristicas sociodemograficas del hogar

En cuanto al tipo de hogar, se observa que los hogares
compuestos por mas de un nucleo familiar muestran
una mayor probabilidad de percepcién de remesas en
comparacion con los hogares nucleares. En particular,
en un hogar nuclear la razén de probabilidades de
"éxito/fracaso" (percepcién/no percepcién de remesas)
es casl la mitad que la prevaleciente en el caso de los
hogares compuestos (Exp(B) = 0.570). Asimismo, res-
pecto a los hogares unipersonales esta diferencia se
profundiza. De hecho, en los hogares unipersonales la
razon de probabilidades de éxito/fracaso es s6lo 30 por
ciento de la prevaleciente en los hogares compuestos
(Exp(B) = 0.296). De esta forma, podemos concluir en
forma mas precisa que no hay duda que es el caracter
compuesto del hogar lo que parece estar determinan-
do en mayor medida la percepcién de remesas, por so-
bre los hogares nucleares y unipersonales.

En segundo lugar, en cuanto a la composiciéon del ho-
gar, se observa que el indice de dependencia demogra-
fica es un factor también significativo para entender el
proceso de percepcion de remesas a nivel de los hoga-
res. En concreto, el modelo nos indica que a medida
que aumenta el nivel de dependencia demografica la
razéon de probabilidades de percibir remesas se
incrementa aproximadamente 14 por ciento. De esta
forma, en aquellos hogares donde es mayor la propor-
cién de nifios menores de doce afios y de adultos mayo-
res es también mayor la probabilidad de ser
perceptores de remesas.
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En tercer lugar, el modelo logistico de mejor ajuste
también nos confirma la relacién entre nivel de escola-
ridad de los miembros del hogar y la propensién a per-
cibir remesas. En concreto, observamos que a medida
que aumenta la escolaridad maxima en el hogar se re-
duce la razén de probabilidades de éxito/fracaso (per-
cibir/no percibir remesas), de tal forma que, en el caso
de los hogares donde el mayor grado de escolaridad de
sus miembros es de secundaria completa la razén de
probabilidades es menos de 75 por ciento de la preva-
leciente en los hogares con baja escolaridad. Asimis-
mo, esta razén de probabilidades se reduce aiin mas en
el caso de los hogares con al menos un miembro con
alta escolaridad (preparatoria completa o méas). En
este caso, la razon de probabilidades es de sdlo 40 por
ciento de la prevaleciente en los hogares con baja esco-
laridad.

Ahora bien, resulta relevante, sin embargo, constatar
que el tamano del hogar no parece ser un factor de di-
ferenciacion en la propension a percibir remesas. Aun
cuando los hogares pequefios (con tres miembros o
menos) mostraban un mayor IPR, esta relacién no se
mantiene al considerar simultaneamente otras carac-
teristicas del hogar y aspectos contextuales. De hecho,
el modelo logistico nos indica que esta variable no es
estadisticamente significativa para explicar el com-
portamiento remesador de los hogares, o, lo que es lo
mismo, que la propensién a percibir remesas es,
estadisticamente, muy similar tanto en hogares pe-
quenos como medianos o grandes, esto es, que la pro-
babilidad de percibir remesas es practicamente la
misma sin importar el nimero de miembros del hogar.
Ello puede deberse a que en realidad la variable deter-
minante no es tanto el tamano absoluto del hogar como
su composicién etarea y, en particular, el nivel de de-
pendencia demografica que vive cada hogar.
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Caracteristicas sociodemograficas del jefe del hogar

En cuanto a la incidencia de las caracteristicas del jefe
del hogar en el proceso de percepcién de remesas, el
modelo nos confirma lo que ya hemos sefialado, esto
es, que son los hogares encabezados por mujeres los
que muestran una muy mayor razén de probabilidades
de percibir remesas. De hecho, en los hogares encabe-
zados por un hombre la razén de probabilidades de
percibir remesas es menos de 30 por ciento de la pre-
valeciente en los encabezados por una mujer, o
inversamente, en estos ultimos hogares, la probabili-
dad de percibir remesas es casi 3.7 veces la prevale-
ciente en los hogares encabezados por un hombre.

Algo similar se presenta al considerar la edad del jefe
del hogar. Como habiamos visto en el capitulo ante-
rior, los hogares con un jefe de hogar de mas de 60
anos, mostraban un IPR casi dos veces superior al de
los hogares con jefes mas jovenes. El modelo logistico
de mejor ajuste nos confirma esta diferencia, pero sélo
en el caso de los hogares con jefes de menos de 40 afios.
En efecto, en este caso, la razén de probabilidades de
percibir remesas es 78 por ciento de la prevaleciente
en los hogares con un jefe de hogar mayor de 60 afos.

Sin embargo, el modelo también nos indica que en el
caso de los jefes de hogar entre 40 y 60 afios la razén de
probabilidades es practicamente la misma comparada
con la de los hogares con jefes de mas de 60 anos. En
este caso, incluso, el parametro B no es significativa-
mente distinto de 0 (cero), con lo cual, la diferencia en
la razon de probabilidades es de hecho de sélo 0.3 por
ciento. En otras palabras, el modelo logistico de mejor
ajuste nos indica que en realidad el efecto de la edad
del jefe del hogar sobre la probabilidad de percibir
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remesas s6lo es estadisticamente significativo en el
caso de los jefes jéovenes (menores de 40 afios) no asi en
el caso de lo jefes de mediana y de mayor edad (entre
40 y 60 afios y mayores de 60 afios, respectivamente).

Asimismo, al igual que con el tamafo del hogar, el mo-
delo de mejor ajuste nos indica que la condicién de ac-
tividad del jefe del hogar tampoco es un factor
determinante de la probabilidad del hogar de ser per-
ceptor de remesas. Esto es interesante porque, inicial-
mente, en el analisis descriptivo, sefialabamos que
cuando el jefe era inactivo, el IPR era casi cuatro veces
superior al de los hogares donde el jefe de hogar era
econémicamente activo. El modelo logistico nos indica
que esta situacién en realidad escondia otras diferen-
cias y que, por lo mismo, se desvanece cuando se consi-
deran conjuntamente otros aspectos del hogar y del
contexto social.

Caracteristicas socioecondmicas del hogar

En primer lugar, en relaciéon con el estrato social del
hogar las diferencias en la probabilidad de percibir
remesas muestran una situacién peculiar, pero que ya
habiamos detectado en el analisis descriptivo del capi-
tulo anterior. Por un lado, no son los hogares pobres
los que muestran una mayor propension a ser percep-
tores de remesas, sino los ubicados en un estrato so-
cial medio bajo. De hecho, tanto los hogares de
estratos altos como de estratos pobres muestran una
probabilidad menor de percibir remesas en relacion
con la de los hogares de clase media baja. En el primer
caso, la probabilidad de los hogares pobres es practica-
mente la mitad de la de los de clase media baja, mien-
tras que en el caso de los hogares de estratos medios
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altos es de 80 por ciento de la de los hogares de clase
media baja.

Ahora bien, el problema que enfrenta este analisis es
que, de acuerdo a los indicadores de la SEDESOL, la po-
sicién socioecondémica de los hogares se mide a través
del valor del ingreso per capita de cada hogar, variable
que en el caso de los hogares perceptores de remesas,
sin embargo, esta directamente determinada por el
volumen de remesas percibido. De hecho, en prome-
dio, las remesas constituyen cerca de 40 por ciento del
ingreso corriente de los hogares perceptores. En este
sentido, la medicién del estrato social es ex-post, esto
es, después de recibir las remesas, con lo cual es pro-
bable que en no pocos casos hogares de estratos po-
bres, al percibir remesas, se sitien por arriba de la
linea de pobreza y en un estrato social medio bajo. O,
lo que es lo mismo, el estrato social esta afectado por
la misma condicién de percepcién de remesas, con lo
cual se altera su condiciéon de variable independiente.
No obstante, hemos incluido esta variable en el mode-
lo precisamente para resaltar y destacar esta situa-
cién paradodjica, misma que analizaremos con mas
detalle y en profundidad en siguientes capitulos, en
los que analizaremos el impacto de las remesas en la
reduccion de la pobreza y en la movilidad social de los
hogares.

En segundo lugar, en relacion con la tasa de actividad
en el hogar se observa en cierta forma lo que ya habia-
mos senalado. En aquellos hogares con niveles medio o
alto de actividad econdémica la probabilidad de percep-
ci6on de remesas es significativamente menor a la de
los hogares donde no hay miembros activos y, por tan-
to, que dependen directamente del envio de remesas
y/o de otras transferencias o subsidios. En ambos ca-

200



Alejandro I. Canales

sos, los parametros Bi son negativos y significativa-
mente distintos de cero, y en ambos casos la razén de
probabilidades corresponde a menos de 30 por ciento,
en comparacién con la que prevaleceria en los hogares
sin miembros econé6micamente activos. Lo relevante
de todo ello es que confirma nuestra tesis de que las
condiciones de mayor vulnerabilidad del hogar contri-
buyen a una mayor dependencia del flujo de remesas.

Ahora bien, esta asociaciéon entre las condiciones de
vulnerabilidad social y la percepcién de remesas se ve
aun mas claramente cuando consideramos los siguien-
tes dos indicadores. Por un lado, la probabilidad de
percibir remesas es casi cuatro veces mayor en aque-
llos hogares que no gozan de ningun tipo de proteccién
de la seguridad social. En otras palabras, los hogares
perceptores de remesas muestran claramente una ma-
yor desproteccién social, al estar excluidos del siste-
ma de seguridad social.

Asimismo, el modelo nos sefiala que la razén de proba-
bilidades de percibir remesas se reduce al mejorarse
las condiciones de calidad de la vivienda. Esto es, que
en la medida que mejora la calidad de la vivienda y de
su habitabilidad se reduce, en cambio, la probabilidad
del hogar de ser perceptor de remesas. Esto resulta
algo paraddjico, pues era de esperarse que los hogares
perceptores de remesas tuvieran, en términos genera-
les, una mejor vivienda, debido principalmente a que
la compra y/o remodelacién de la vivienda es uno de
los usos mas comunes que se da a las remesas.

Esta situacion se manifiesta, en cambio, en el caso del
nivel de bienestar en el hogar, medido a través de los
bienes y servicios que se disponen en el hogar. En efec-
to, en este caso era de esperar que los hogares percep-
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tores tuvieran un mejor nivel de bienestar, pues en no
pocos casos las mismas remesas son usadas para la
compra de electrodomésticos, enseres, bienes muebles
y otros bienes del hogar, asi como para dotar de diver-
sos servicios publicos (teléfono, televisién, electrici-
dad, agua, gas, transporte, entre otros). El modelo
logistico nos confirma esta tesis y nos indica que la
probabilidad de percibir remesas se incrementa
significativamente en la medida que mejora el nivel de
bienestar del hogar.

Conclusiones

Con base en los resultados del analisis estadistico pre-
sentado en este capitulo, podemos configurar un perfil
socioecondmico y sociodemografico de los hogares per-
ceptores de remesas. En este sentido, podemos con-
cluir que las remesas tienden a fluir preferentemente
hacia aquellos hogares con arreglos residenciales com-
puestos, con miembros generalmente de baja escolari-
dad, que mas alld del tamafio del hogar muestran, en
cambio, altos niveles de dependencia demografica, que
son encabezados preferentemente por una mujer adul-
ta de mas de 40 afios, sin importar su condicion de acti-
vidad. Asimismo, se trata de hogares de clase media
baja y pobres, preferentemente sin miembros activos,
lo que refuerza su dependencia de las remesas, alta-
mente vulnerables y alejados del sistema de seguridad
social, con viviendas de deficiente calidad, aunque con
mejor nivel de riqueza en cuanto a los bienes y servi-
cios que disponen en el hogar. Asimismo, son hogares
rurales, de municipios con niveles altos y muy altos de
marginacion y preferentemente de las entidades que
conforman la regién migratoria tradicional (véase ta-
bla VI.4).
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Tabla VI.4.

Perfil de los hogares perceptores de remesas

Variable

Descripcion

Clase de hogar
Dependencia demografica
Escolaridad

Sexo del jefe de hogar
Edad del Jefe de hogar
Estrato social

Tasa de actividad del hogar
Vulnerabilidad

Calidad de la vivienda
Bienesy servicios del hogar
Condicion rural - urbano
Grado de marginacion
Regién migratoria

Hogar compuesto

Altos niveles de dependencia demogréfica
Baja escolaridad de sus miembros
Femenino

Mayor de 40 anos

Clase media baja

Sin miembros activos

Sin acceso a seguridad social
Deficiente calidad de vivienda

Mejor dotacién de bienes y servicios
Hogares rurales

Alta y Muy alta marginacion municipal
Region tradicional (occidente)

Cabe senalar, ademas, que el modelo nos permite con-
cluir que hay aspectos del hogar, que, si bien pudieran
parecer importantes en el proceso de envio y percep-
cion de remesas, no son estadisticamente significati-
vos cuando se controla su efecto en relacién con otras
caracteristicas de los hogares. En concreto, nos referi-
mos al tamanio del hogar, asi como a ciertas caracteris-
ticas del jefe del hogar (condicién de actividad).

De esta forma, podemos concluir que la percepcién de
remesas esta directamente vinculada con ciertas ca-
racteristicas sociodemograficas del hogar, en particu-
lar, los arreglos residenciales que se establecen a
partir del mismo proceso migratorio, asi como a las
condiciones de vida del hogar, especialmente en tér-
minos de la capacidad para generar recursos propios,
independientes de las remesas, la disponibilidad de
bienes y servicios, la situaciéon respecto a la tenencia
de la vivienda, asi como algunas caracteristicas del
jefe del hogar. En conjunto, estas variables definen la
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situacion especifica de cada hogar, en la cual las
remesas asumen un papel substantivo en la reproduc-
ci6on material del hogar y sus miembros.

Finalmente, cabe senialar que las remesas no pueden
entenderse en un sentido estatico, sino en funcién del
ciclo del hogar, y en particular, de su efecto sobre estas
condiciones materiales de sobrevivencia. De esta for-
ma, podemos suponer que las remesas tienden a fluir
en determinados contextos familiares y arreglos do-
mésticos, pero que, a la vez, las remesas contribuyen a
modificar dichas condiciones estructurales del hogar.

En este sentido, no seria extrafio que las remesas dis-
minuyeran o incluso dejaran de fluir, temporalmente
al menos, cuando la situacion del hogar de origen del
migrante tienda a mejorar. Aunque no disponemos de
informacion estadistica suficiente, la observacion di-
recta en el trabajo de campo, y de las entrevistas para-
lelas a la aplicacién de la encuesta, nos permiten
suponer que las remesas tienen un significado distinto
en cada momento. Asi, en una primera etapa, las
remesas se destinan principalmente al consumo del
hogar. Posteriormente, una vez que el migrante se
estabiliza laboral y econémicamente, o que adquiere
mayor experiencia migratoria, las remesas se orientan
a la compra y/o remodelaciéon de las viviendas, asi
como a la compra de bienes y dotacion de servicios
para el hogar. Una vez que se ha alcanzado un mejora-
miento en las condiciones de vida en el hogar de ori-
gen, las remesas tienden a disminuir y orientarse mas
a rubros especificos, donde adquiere mayor importan-
cia el gasto en salud, especialmente de las personas de
la tercera edad. En estos casos, suelen establecerse
arreglos familiares transnacionales, esto es, en los que
migrantes que han abandonado definitivamente el ho-

204



Alejandro I. Canales

gar de origen se establecen en Estados Unidos, pero
mantienen su compromiso de enviar remesas para la
manutenciéon de sus padres y, en menor medida, otros
parientes en las comunidades de origen.

En sintesis, las remesas configuran un aspecto del
proceso migratorio que parece mostrar un patrén de
comportamiento cambiante en el tiempo, mismo que
estaria en funcién de la trayectoria migratoria de los
individuos asi como de los arreglos familiares y do-
mésticos que se establecen en los distintos momentos
del ciclo doméstico y migratorio de cada hogar.
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Capitulo VII
Hogares, remesas y pobreza en México

Introduccion

Un tema cada vez mas presente en los discursos oficia-
les sobre las remesas es su papel en la sustentacién de
las economias familiares de los hogares perceptores vy,
a través de ello, sus impactos en la reducciéon de la po-
breza y las desigualdades sociales. Asi, por ejemplo, en
un informe reciente sobre la pobreza en México, el
Banco Mundial sefiala que "las remesas han tenido
una elevada (y creciente) influencia en la reduccién de
la pobreza extrema de los hogares involucrados", espe-
cialmente en ambitos rurales (Banco Mundial, 2004:
206). Asimismo, en diversas ocasiones, el gobierno ha
afirmado que la reduccién de la pobreza se debe "en
buena medida a las remesas que envian los migrantes
mexicanos", reconociendo, ademas, que las remesas
representan un volumen anual que es "mucho mas del
total que el gobierno federal invierte en la agricultura,
educacién y desarrollo social".*

Ahora bien, no cabe duda que las remesas constituyen
un soporte fundamental de las economias familiares
que las perciben. En este sentido, el debate se sitta
méas bien en establecer cudl es el papel real de las
remesas en la reduccion de los niveles de pobreza de la

46 Declaraciones de Vicente Fox, La Jornada, 12 de noviembre de
2003.
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poblacién mexicana, o al menos en el mejoramiento
cualitativo del nivel de bienestar de los hogares per-
ceptores. Al respecto, la tesis que sostenemos en este
capitulo es que, aun cuando las remesas son un compo-
nente esencial del ingreso familiar y que contribuyen a
mejorar las condiciones de vida de la poblacién que las
percibe, no son suficientes, sin embargo, para sustentar
un proceso de movilidad social de una gran proporcién
de estos hogares perceptores, de modo que puedan sa-
carlos de las condiciones de precariedad y pobreza en
que viven. En otras palabras, si bien las remesas con-
tribuyen a mejorar la calidad de vida de los hogares
perceptores, no contribuyen en igual medida, sin em-
bargo, a reducir las condiciones de pobreza y de des-
igualdad social en la que esta inmersa una gran
proporcién de estos hogares (Cortina, de la Garza y
Ochoa-Reza, 2004; Martinez, 2003).

De comprobarse esta tesis, el corolario légico que se
desprenderia es que las remesas constituyen s6lo un
paliativo a la pobreza, pero que no permiten resolver
ni sus principales manifestaciones ni sus causas es-
tructurales. En otras palabras, la migraciéon y las
remesas no pueden presentarse como una solucién a la
pobreza, no sélo por razones éticas y politicas, sino
ademas porque simplemente no tienen el nivel e im-
pacto necesarios para ello.

Considerando lo anterior, a continuacién presentamos
informacién estadistica que nos permita sustentar y
fundamentar esta tesis sobre el impacto de las
remesas en la reduccion de la pobreza y la desigualdad
social. Los datos provienen de la Encuesta Nacional
de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH), que es la
fuente usada por el gobierno mexicano para hacer las
mediciones de la pobreza y desigualdad social, y que,
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por lo mismo, ofrece la mejor y mas detallada informa-
cién estadistica sobre el nivel y composicién del ingre-
so y gasto de los hogares, incluyendo, obviamente, las
remesas que envian los migrantes desde Estados Uni-
dos.*” En nuestro caso empleamos los datos de la en-
cuesta del ano 2005, que es la mas reciente que se ha
publicado en México.*®

Hemos dividido la exposiciéon en dos grandes seccio-
nes. En la primera presentamos un analisis descriptivo
del perfil socioeconémico de los hogares perceptores de
remesas, comparando sus caracteristicas con las de los
no perceptores. Especial atencién ponemos a la compo-
sicién de los ingresos y gastos y capacidad de ahorro de
los hogares, considerando tanto el ambito rural o urba-
no como el estrato social. En la segunda seccién, en
cambio, presentamos un andalisis econémico del impac-
to de las remesas en las economias familiares. En par-
ticular, desarrollamos un modelo de simulacién que
nos permite estimar el impacto de las remesas en la re-
duccién de la pobreza en México y en el mejoramiento
de las condiciones de vida de la poblacién perceptora.

47 En 2005, la ENIGH proporciona estimaciones confiables de los
ingresos y gastos monetarios y no monetarios, desagregados en
mas de 70 categorias de ingresos y mas de 800 categorias de
gastos. Entre las primeras se incluyen los ingresos y transferen-
cias procedentes del extranjero. En concreto, los rubros de
ingresos de la ENIGH que corresponderian a remesas son: a)
transferencias monetarias de otros hogares en el exterior, b)
jubilaciones y pensiones provenientes de otros paises y ¢) alquile-
res y ventas de bienes inmuebles que estan fuera del pais y son
propiedad de algin miembro del hogar. Para més detalles, véase
el documento metodolédgico de la ENIGH y los microdatos,
disponibles en el sitio en Internet del INEGI: www.inegi.gob.mx.
En otros textos hemos presentado resultados similares a los que
se presentan en este capitulo, usando la ENIGH de 2002 (Cana-
les, 2006¢) y la ENIGH de 2004 (Canales, 2007a).

48
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Situacion social de los hogares perceptores de remesas

Un primer aspecto que debe considerarse a la hora de
hacer el balance del impacto de las remesas es que, a
pesar de que el volumen total de remesas que ingresan
a México es sin duda considerable, su impacto a nivel
agregado sera necesariamente reducido ya que sélo
una pequena parte de los hogares del pais las percibe.
En efecto, en 2005, la ENIGH reporta que hubo 1.6 millo-
nes de hogares que percibieron remesas, en los cuales
residian casi 6.4 millones de personas. Estas cifras re-
presentaron s6lo 6.3 por ciento de los hogares y 6.1 por
ciento de la poblacion residente en México en ese mis-
mo ano. Estos datos son consistentes con el hecho de
que en México las remesas representan una muy pe-
quena fraccion del producto interno bruto nacional?
(véase cuadro VIIL.1).

Cuadro VII.1.
Hogares y poblacién segun condicién de
percepcion de remesas, 2005

Condicion de remesas Hogares Porcentaje Poblacion Porcentaje
Total 25676 207 100.0 103892778 100.0
Perceptores 1612 281 6.3 6382 554 6.1
No perceptores 24063 926 93.7 97510224 93.9

Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de
Ingresos y Gastos de los Hogares, 2005.

19 Véase el capitulo III.
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Cabe senalar, sin embargo, que en términos de la es-
tructura social y ambitos de residencia, los hogares y
poblacién perceptora de remesas suelen concentrarse
en determinados estratos sociales y ambitos geografi-
cos. De esta forma, aunque su impacto a nivel agrega-
do pueda ser reducido y marginal, en ambitos sociales
especificos su impacto es mucho mayor.

En primer lugar, destaca el hecho que 67 por ciento de
los hogares y 68.8 por ciento de la poblacién percepto-
ra de remesas residan en zonas rurales (menos de 15
mil habitantes), atin cuando en México sélo 35 por
ciento de los hogares y 37 por ciento de la poblacién
pertenecen a este tipo de localidades. Por el contrario,
solo 32.7 por ciento de los hogares y 31.2 por ciento de
la poblacién perceptora de remesas residen en locali-
dades urbanas (de més de 15 mil habitantes), en las
que, en cambio, residen 65 por ciento de los hogares y
63 por ciento de la poblacién mexicana. Esto significa
que en las localidades rurales se alcanza una relacion
de casi 14 hogares perceptores por cada 100 no percep-
tores, cifra que es mas de cuatro veces superior al in-
dice de percepcién que se da en zonas urbanas, en
donde se da una relacién de sdlo 3.2 hogares percepto-
res por cada 100 no perceptores. Similar diferencia se
da si consideramos este indice para el caso de la pobla-
cién perceptora y no perceptora (véase grafica VII.1).

Con base en estos datos, podemos afirmar que la per-
cepcién de remesas en México es un fenémeno que
involucra preferentemente a hogares y poblacién ru-
ral. Por lo mismo, es de esperar que el posible impacto
de las remesas se haga m4s visible en este tipo de loca-
lidades, a la vez que pudiera no detectarse en las ciu-
dades medias y grandes.
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En segundo lugar, en relaciéon con la distribucién de
los hogares por estrato social,’® nos encontramos con
un patrén peculiar. Por un lado, en los estratos ubica-
dos bajo la linea de pobreza se da una muy similar pro-
porcién de hogares perceptores y no perceptores de
remesas, y que corresponde aproximadamente a 40
por ciento de los hogares y a 47 por ciento de la pobla-
cion. Lo interesante es que esta similitud se mantiene
tanto en el caso de pobreza extrema (pobreza
alimentaria y de capacidades) como en el caso de po-
breza moderada (pobreza de patrimonio).

Por otro lado, es en los estratos no pobres donde se da
una pauta de diferenciacion, tanto si consideramos los
hogares como la poblacién involucrada. En efecto, en
el estrato de clase media baja se ubica 41.6 por ciento
de los hogares perceptores y 38.9 por ciento de la po-
blacion perceptora. En cambio, en ese estrato social

50 La estratificacién social que usamos la hemos construido a
partir de la clasificaciéon y medicién de la pobreza que elaboré la
Secretaria de Desarrollo Social (SEDESOL, 2002) y que ha
actualizado el CONEVAL (CONEVAL, 2007), ajustandola de la
siguiente manera: a) hogares pobres, aquellos que la SEDESOL
definié como tales en sus tres categorias: Pobreza alimentaria,
que considera a aquellos hogares que no tienen ingreso suficiente
para adquirir la canasta alimentaria; Pobreza de capacidades,
que considera ademas de la alimentacidn, la satisfacciéon de
otras necesidades béasicas, tales como el cuidado de la salud y la
educacion béasica; Pobreza de patrimonio, que considera ademas
de la alimentacion, salud y educacidn, la satisfaccién de otras
necesidades basicas, como vestido y calzado, vivienda, servicio de
conservacion, energia eléctrica y combustible, estimacién del
alquiler de la vivienda, y transporte publico. Para mas detalles
sobre esta clasificacién de la pobreza, véase SEDESOL, 2002; b)
hogares de clase media baja, aquellos que la SEDESOL define
como "no pobres", pero con un nivel de ingreso per capita menor
al de los siete deciles de ingreso méas pobre. Cabe senialar que el
limite superior de este estrato, es casi un 10 por ciento inferior al
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Grafica VII. 1.
Hogares y poblacién, segtin condicion de percepcion de remesas
y ambito de residencia rural o urbano, 2005
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.

solo se ubica 29.5 por ciento de los hogares y 28.9 por
ciento de la poblacién no perceptora de remesas. Por
el contrario, en los estratos mas ricos, esta relacién
practicamente se invierte. En este estrato social se

ingreso per capita nacional; ¢) hogares de clase media, aquellos
que la SEDESOL define como "no pobres", pero con un nivel de
ingreso per capita que los ubica en los deciles 8 y 9; d) hogares de
clase media alta y alta, aquellos que la SEDESOL define como
"no pobres" y que se encuentran en el decil 10, que es el de mas
alto ingreso per capita. En algunos cuadros y graficas, hemos
desagregado los hogares pobres considerando por un lado, las dos
primeras categorias como pobreza extrema, mientras que
clasificamos la tercera como pobreza moderada. Asimismo,
debido al bajo nimero de casos que se presentan en los hogares
de clase media, media alta y alta, en algunos cuadros y gréficas
los hemos agrupado en una sola categoria.
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ubica sé6lo 20 por ciento de los hogares y 13 por ciento
de la poblacion perceptora de remesas, cifras que con-
trastan con 31 por ciento de los hogares y 24 por ciento
de la poblacién no perceptora de remesas que pertene-
cen a ese mismo estrato social, respectivamente.

De esta forma, aunque no podemos afirmar que la per-
cepcién de remesas esté inversamente relacionada
con el nivel socioeconémico de los hogares, si podemos
concluir que la propensién a recibir remesas es mayor
en los estratos mas bajos (pobres y clase media baja), y
se reduce substancialmente en los estratos mas ricos
de la sociedad mexicana (véase grafica VIIL.2).

Grafica VII.2.
Hogares y poblacién, segun estrato social y condicion
de percepcion de remesas, 2005
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.
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Remesas, ingresos y capacidad de ahorro de los hogares

Para entender y apreciar el papel de las remesas en la
reduccién de la pobreza en México es necesario pre-
viamente estimar su peso especifico y definir su signi-
ficado econémico en la estructura del ingreso familiar,
esto es, establecer cuan importantes son las remesas
en comparaciéon con las demas fuentes de ingresos, asi
como cual es el caracter y significado que ellas asumen
en el balance econémico del hogar.

Como hemos sefialado en secciones anteriores, enten-
demos que las remesas constituyen la forma en que el
salario de los migrantes es transferido a sus familiares
en México. Por lo mismo, e independientemente de su
magnitud, las remesas tienen el mismo significado e
impactos que se atribuyen a cualquier otra categoria de
remuneraciones al trabajo: financiar la reproduccién
material de las familias. Este caracter de las remesas
como ingreso salarial se confirma cuando analizamos el
papel que ellas suelen tener en el presupuesto y en la
estructura del ingreso de los hogares. De hecho, la pre-
sencia de remesas plantea no sélo una fuente adicional
de ingresos sino que, ademads, suele constituir la fuente
principal de los ingresos familiares, contribuyendo a
generar una estructura de ingresos diferente a la que
prevalece en los hogares no perceptores.

En efecto, en los hogares no perceptores de remesas la
principal fuente de los ingresos familiares son las re-
muneraciones al trabajo, que en 2005 alcanzaron un
nivel promedio de 503.4 délares mensuales por hogar,
lo que representa 65.6 por ciento del ingreso moneta-
rio familiar. Asimismo, en estos hogares las rentas
empresariales alcanzaron un nivel promedio de 143.1
délares mensuales, contribuyendo con 18.7 por ciento
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del ingreso familiar. En conjunto, ambas categorias de
ingresos son las mas importantes y contribuyen con
casi 85 por ciento del ingreso familiar en estos hogares
(véase cuadro VIL.2).

En los hogares perceptores de remesas, en cambio, las
remuneraciones al trabajo son muy menores, y alcan-
zan apenas 164.4 dblares mensuales, cifra que es casi
70 por ciento inferior a las remuneraciones promedio
de los demas hogares. Asimismo, en estos hogares las
remuneraciones contribuyeron con sélo 30.8 por cien-
to del ingreso familiar, esto es, casi 35 puntos porcen-
tuales menos que en los demas hogares. Por su parte,
las rentas empresariales apenas sumaron 78.5 délares
mensuales, lo que representa menos de 15 por ciento
del ingreso familiar. No obstante, en estos mismos ho-
gares, las remesas constituyeron la principal fuente
de ingresos, con un promedio de casi 230 ddlares men-
suales, volumen que representé 43 por ciento del in-
greso familiar.

Cabe destacar que esta composiciéon del ingreso fami-
liar y, en especial, el aporte de las remesas, es practi-
camente el mismo en los diferentes estratos sociales.
En efecto, en todos los estratos sociales las remesas
constituyen la principal fuente de ingresos en los ho-
gares perceptores, y aportan entre 38.5 (clase media
baja) y 49.3 por ciento (hogares bajo la linea de pobre-
za) del ingreso familiar. Similar situacién se da en el
caso de los hogares rurales y urbanos. En el primer
caso, las remesas contribuyen con 49 por ciento del in-
greso familiar, mientras que en las zonas urbanas ellas
aportan 35 por ciento del ingreso de los hogares per-
ceptores (véase grafica VIL.3).
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Grafica VII. 3.
Aporte de las remesas al ingreso familiar de hogares
perceptores, segun estrato social y 4mbito de residencia, 2005

60%
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.

De esta forma, podemos afirmar que, sin importar el
nivel de ingresos, estrato social, o ambito de residen-
cia, las remesas no sélo constituyen la principal fuente
de ingresos familiares de los hogares perceptores,
sino que ademads ocupan practicamente el mismo lugar
y las mismas funciones que en los demas hogares esta
reservado para los ingresos provenientes del trabajo.
De hecho, el bajo nivel de las remuneraciones al traba-
jo que se registra en estos hogares en realidad es pro-
ducto de una distorsiéon estadistica provocada por la
forma en que ellas son medidas. En efecto, en la ENIGH
el rubro de remuneraciones al trabajo sélo incluye los
sueldos, salarios, prestaciones, y otros ingresos labo-
rales originados en México. Los sueldos y salarios que
los trabajadores migrantes perciben en Estados Uni-
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dos no son captados como tales, sino sélo aquella frac-
cién que remiten a sus familiares en México, y en ese
caso son contabilizados no como un tipo de remunera-
ciones al trabajo sino como una categoria especial den-
tro del rubro de transferencias. En otras palabras, por
cuestiones metodoldgicas las remesas no son medidas
ni contabilizadas como una categoria de remuneracién
laboral, sino como una transferencia entre familiares,
que en este caso, asume la modalidad de transferencia
internacional.?!

Ahora bien, si las remesas no son una transferencia fa-
miliar sino un fondo salarial que constituye una catego-
ria especial dentro de las remuneraciones al trabajo,
entonces no habria ninguna razén légica para suponer
que ellas deban tener algin impacto en la reduccion de
la pobreza. De hecho, s6lo en dos situaciones las
remesas podrian tener un impacto de este tipo. Por un
lado, si el monto de las remesas en cada hogar fuera
significativamente superior al nivel medio de las remu-
neraciones laborales que se perciben en México, consi-
derando similar estrato social y ambito rural y urbano.
Por otro lado, si en los hogares perceptores el nivel de
remuneraciones al trabajo fuera de similar nivel al de
los hogares no perceptores. En ambos casos, las
remesas actuarian como un complemento del ingreso
familiar, esto es, un ingreso extraordinario que podria
sustentar un proceso de movilidad social ascendente.

51 Cabe senalar, sin embargo, que si el mismo migrante en vez de
haber ido a Estados Unidos a trabajar y ganar un salario,
hubiese en cambio, migrado y obtenido ese mismo salario en
cualquier parte dentro de México, el envio de dinero que él hiciera
hacia su hogar no se contabilizaria como una transferencia
familiar, basicamente, porque en ese caso, dicho migrante seria
considerado como un residente habitual del hogar, y por tanto,
sus Ingresos como ingresos regulares del hogar.
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Sin embargo, los datos muestran mas bien lo contrario.
Por un lado, en cada estrato social y ambito de resi-
dencia, el monto de las remesas es igual o menor al
valor de las remuneraciones medias en México. Por
otro lado, en cada estrato social y ambito de residen-
cia, el nivel de las remuneraciones laborales en los ho-
gares perceptores es significativamente menor al que
prevalece en los hogares no perceptores. En otras pa-
labras, las remesas no constituyen un tipo de ingreso
de caracter extraordinario, sino que son una fuente de
recursos que surge como sustitucion de otras catego-
rias de ingresos, mismas que en los hogares no percep-
tores asumen el caracter de ordinarias y regulares.

En efecto, si en cada estrato social o en cada ambito de
residencia (rural o urbano) al valor de las remunera-
ciones al trabajo de origen nacional le agregamos las
remesas (que no son sino salario de los migrantes) ve-
remos que el resultado da un valor similar al de las
remuneraciones al trabajo prevalecientes en los hoga-
res no perceptores de remesas. Este simple calculo
nos indica que, efectivamente, las remesas son un in-
greso salarial de origen internacional que, como tal,
actiia como un fondo de compensacion del bajo nivel de
las remuneraciones al trabajo que prevalece en los ho-
gares perceptores de remesas. De hecho, en estos ho-
gares este bajo nivel de las remuneraciones se debe
precisamente, a que su principal fuente de trabajo y de
ingresos laborales se encuentra en Estados Unidos, no
en México.

Ahora bien, este significado econémico de las remesas
como fondo salarial, se refleja también en su peso e
impacto en relacién con el nivel de ingresos, de gastos
y de la capacidad de ahorro de los hogares percepto-
res, en comparaciéon con los hogares no perceptores.
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Un primer aspecto a destacar es la paradoja de que,
aunque en los hogares perceptores las remesas contri-
buyen con casi la mitad de su ingreso familiar, el nivel
de ingreso per capita en estos hogares es sistematica-
mente inferior al que prevalece en los hogares no per-
ceptores. En efecto, como se ilustra en el cuadro VII.3,
el ingreso per capita en los hogares perceptores de
remesas es o igual o inferior al que prevalece en los ho-
gares no perceptores, destacandose los casos de los ho-
gares en situacién de pobreza moderada (patrimonial) y
de clase media baja, en donde la diferencia es de diez
por ciento, aproximadamente. Similar situacién se re-
produce en las zonas urbanas, en donde el ingreso per
capita de los hogares perceptores es 20 por ciento infe-
rior al de los hogares no perceptores. De hecho, sblo en
el caso de los hogares rurales las diferencias en el in-
greso per capita entre uno y otro tipo de hogar son en
sentido inverso, favoreciendo a los hogares perceptores
de remesas, aunque en general se trata de hogares con
bajos niveles de ingresos, tanto entre los perceptores
como en los no perceptores de remesas.??

De esta forma, a pesar de que las remesas contribuyen
con 43 por ciento del ingreso familiar, no son suficien-
tes para mejorar significativamente la situaciéon eco-
némica de los hogares perceptores. En otras palabras,
aunque no cabe duda de que las remesas permiten ele-
var el nivel de vida de la poblacién que las percibe, ello
no es suficiente para revertir la situacién estructural
de vulnerabilidad econémica y social que afecta a los
hogares perceptores en México.

52 En todos estos casos las diferencias son estadisticamente
significativas. Asimismo, en el caso de los hogares de clase
media y media alta y alta, aunque las diferencias parecen
mayores, no son estadisticamente significativas, lo que no

permite hacer afirmaciones concluyentes al respecto.
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Cuadro VIL.3.

Ingreso per capita promedio, segiin condicion
de percepcion de remesas y estrato social
y ambito rural y urbano, 2005
(délares al ario)

Hogares con Hogares sin s
remesas remesas 8
Total 2290.0 3279.7 **
Estrato social
Pobreza extrema 555.2 594.1 *
Pobreza moderada 1118.5 1236.4 **
Clase media baja 1926.7 2114.2 **
Clase media 4096.9 4191.7
Clase media alta y alta 10 445.6 13 887.8
Ambito de residencia
Rural 1859.4 1626.0 *
Urbano 3178.2 4 070.8 *

* p < 0.05 ** p < 0.01.
Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional
de Ingresos y Gastos de los Hogares, 2005.

Un segundo aspecto que permite confirmar la tesis de
las remesas como un fondo salarial se refiere al nivel y
composicion del gasto de los hogares. Por un lado, en
relacién con el volumen global del gasto, se observa
que s6lo entre los hogares de clase media baja y clase
media surgen diferencias estadisticamente significati-
vas en el volumen del gasto, misma que, en ambos ca-
sos, favorece a los hogares no perceptores de remesas.
En todos los demas estratos sociales el nivel del gasto per
capita en los hogares perceptores no es estadisticamente
diferente del que prevalece en los hogares no percep-
tores.

Estos datos permiten refutar la tesis que por mucho

tiempo se ha difundido, y que senalaba que los hogares
perceptores de remesas tendrian un gasto excesivo en
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relacién con sus capacidades econdémicas, malgastan-
do esos recursos extras al destinarlos a gastos
suntuarios, festividades, y una infinidad de otras for-
mas de derroche de dinero en usos no necesarios para
el hogar, como tampoco en usos econémicamente pro-
ductivos.

Los datos en este sentido son elocuentes. Los hogares
perceptores de remesas no gastan mas, pero tampoco
menos, que lo que gastan los hogares no perceptores
de remesas. No hay un derroche de recursos ni un mal-
gasto de los recursos. Por el contrario, las remesas,
junto a los otros ingresos familiares, se destinan a los
mismos rubros y en las mismas magnitudes que en
cualquier hogar de similares niveles de ingreso y es-
trato social.

Por el contrario, las pocas diferencias que surgen se
refieren a rubros especificos del gasto y, como regla
general, es que los hogares perceptores de remesas
suelen gastar un menor volumen de dinero. Asi, por
ejemplo, los datos del cuadro VII.4 muestran que el
nivel de gasto de los hogares perceptores es en casi
todos los rubros, y para cada estrato social, practica-
mente igual al de los hogares no perceptores de
remesas. Las Unicas excepciones se dan en el caso de
los hogares de clase media baja y clase media, en don-
de los hogares perceptores suelen gastar mas en bie-
nes y servicios del hogar y en salud, pero menos en
alimentacién, en la vivienda, en educacién y en vestido
y calzado.

Sin embargo, al desagregar segiin ambito de residen-
cia se observa un patron de gasto diferente. Por un
lado, en las localidades urbanas el volumen global del
gasto y su desagregacion por rubros es practicamente
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el mismo en hogares perceptores y no perceptores. En
cambio, en las localidades rurales se observa que, en
general, los hogares perceptores muestran un volu-
men del gasto que es sistematicamente superior, tanto
a nivel global como en cada rubro considerado. En
efecto, en zonas rurales, los hogares perceptores sue-
len tener un mayor gasto en alimentos, bienes y servi-
cios del hogar, vivienda, salud y transporte y
comunicaciones (véase cuadro VIL.5).

Cuadro VII. 5.

Gasto monetario per capita promedio por categoria
de gasto y segun dambito de residencia y condicién de
percepcion de remesas, 2005
(délares al afio)

Hogares rurales Hogares urbanos
Categoria del gasto 8 8 u
monetario Con Sinremesas Sig. Con Sinremesas Sig.
remesas remesas
Gasto total 1373 1236 * 2 347 2 839
Alimentos 497 437 *x 684 779 *x
Bienes y servicios **
113 85 158 202
del hogar
Vivienda 127 97 ** 236 328
Salud 87 58 ** 142 96 *
Educacion 88 110 341 412
Vestido y calzado 78 79 118 168
T
ransporte y 263 215+ 447 526
comunicaciones
Otros 119 155 220 328 *

* p <0.05; ** p <0.01.
Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos
v Gastos de los Hogares, 2005.
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No obstante, cabe sefnalar que no se trata de grandes
diferencias absolutas, aunque si estadisticamente sig-
nificativas. En concreto, los datos indican que mien-
tras los hogares rurales no perceptores de remesas
muestran en varios rubros, un volumen de gasto que
puede ubicarse entre el estimado para los hogares en
situacion de pobreza y el estimado para los de clase
media baja, en cambio, en el caso de los hogares percep-
tores de remesas de zonas rurales el nivel del gasto,
global y por rubros, se ubica mas préoximo al que hemos
estimado para el caso de los hogares de clase media
baja. Si bien se trata de diferencias estadisticamente
significativas, no implican necesariamente una dife-
rencia absoluta de gran magnitud.?

Finalmente, un tercer aspecto que confirma nuestra te-
sis de que las remesas son un fondo salarial es el hecho
de que los hogares perceptores de remesas presentan
un balance de ingresos y gastos y una capacidad de aho-
rro muy similar a la de los hogares no perceptores de
remesas. En efecto, como se ilustra en la grafica VII.4,
practicamente en todos los estratos sociales, y en cada
ambito de residencia, los hogares perceptores de
remesas tienen practicamente la misma capacidad de
ahorro respecto a los hogares no perceptores de remesas.
Esto indica que la capacidad de ahorro de los hogares
no parece estar asociada a su condicion de percepcion
de remesas, sino a algo mucho méas simple y obvio: a su
nivel de ingresos. En este sentido, las remesas no tie-
nen, en si, ninguna propiedad intrinseca que propicie
una mayor capacidad de ahorro. Tienen la misma pro-
piedad que la de cualquier otro ingreso.

53 En la siguiente seccién retomaremos esta idea al analizar el
impacto de las remesas en la movilidad socioeconémica de los
hogares y la poblacién.
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Grafica VII 4.
Nivel de ahorro de los hogares, segtin condicién de percepcion
de remesas, y estrato social y ambito de residencia, 2005
(délares al aifio)

10000 .
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8000 -
6000 -
4000 -
Nl | [
-2000
Pobres Clase Media Clase Media Clase Alta 'y Rural Urbano
baja Media alta

B Hogares con remesas O Hogares sin remesas

Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.

Por lo mismo, todos los argumentos que plantean la
necesidad de canalizar este ahorro supuestamente ge-
nerado por las remesas hacia proyectos productivos
no sélo no tiene bases empiricas que los sustenten,
sino que ademds tienen un sentido discriminatorio
que es necesario refutar, pues establece diferencias en
donde los datos y la légica muestran que lo que hay son
similitudes. En otras palabras, no hay evidencia esta-
distica ni fundamento légico que permita justificar por
qué el ahorro generado en hogares perceptores de
remesas tendria un potencial econémico y productivo
que no se atribuye al ahorro generado en los hogares
no perceptores de remesas. Por el contrario, los datos
muestran que el nivel de ahorro es estadisticamente el
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mismo, cuando no es simplemente inferior en el caso
de los hogares perceptores de remesas. Es por ello que
decimos que se trata de un argumento discriminato-
rio, porque promueve que los hogares migrantes cana-
licen su ahorro a fines productivos, mientras a los
hogares no migrantes no se les pide lo mismo, cuando
su capacidad de ahorro es estadisticamente la misma.

Remesas y pobreza: una relacion por explorar

La estimacion del impacto de las remesas en la reduc-
ciéon de la pobreza la haremos a través de un modelo
indirecto que parte de un principio muy simple, pero
que presenta serias dificultades de medicién. Es un
modelo indirecto porque se basa en la comparacién de
los niveles de pobreza observados directamente, con
aquellos que se esperaria que hubiese en una situacién
hipotética de ausencia de remesas.

La ENIGH nos permite observar y medir directamente la
situacién de los niveles actuales de pobreza, los cuales
ya incluyen el efecto de las remesas. Por lo mismo, en
relacion con el papel de las remesas, se trata de una
medicion ex-post de la pobreza. La dificultad surge
cuando queremos medir la incidencia de la pobreza en
una situacién ex-ante, esto es, cual seria el nivel de
pobreza que prevaleceria en ausencia de las remesas.
En efecto, no disponemos de ninguna metodologia que
nos permita conocer directamente esta situacién ex-
ante, mas aun si consideramos la tradicién migratoria
de muchas comunidades y familias. En este contexto,
la tnica opcién metodoldgica es apelar a la construc-
ci6on de modelos indirectos que permiten la simulacién
de escenarios posibles en ausencia de remesas, cada
uno de los cuales se sustenta en suposiciones e hipé6te-
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sis de trabajo. No obstante, todas las simulaciones son
sb6lo eso, reproducciones parciales, simples y abstrac-
tas de una realidad compleja, diversa y dinamica. Por
lo mismo, cualquier escenario que se construya con al-
gun modelo de simulacién conlleva sesgos que inevita-
blemente implicaran una distorsién de la incidencia
de la pobreza, ya sea en términos de una sobrestima-
cién o de una subestimacién de los niveles de pobreza.
En este sentido, lo importante no es el sesgo en si, sino
establecer de qué manera ese sesgo puede distorsio-
nar la estimacion del impacto de las remesas en la re-
duccién de la pobreza.

Considerando lo anterior, el modelo de simulacién que
utilizaremos para estimar la incidencia de la pobreza
en ausencia de las remesas se sustenta en la suposi-
ci6on de un escenario extremo, que consiste en estimar
cual seria el ingreso de cada hogar perceptor de
remesas si del total de ingresos que percibe se sustrae
aquel que corresponde a las transferencias de familia-
res desde el extranjero. Este principio lo podemos ex-
presar con base en la siguiente ecuacién:

Yisp = Yops - REM
0, lo que es lo mismo

YOBS = YESP + REM

Donde:
Y, es el ingreso observado
Y., es el ingreso esperado en ausencia de

remesas
REMson las remesas percibidas
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Sin embargo, esta operacién, aunque simple, conlleva
una subestimacién del ingreso esperado del hogar (y,
por lo mismo, una sobrestimacién del impacto de las
remesas). En efecto, esta estimacién del ingreso espe-
rado en ausencia de remesas no incluye, sin embargo,
el costo de oportunidad (en este caso, el ingreso de
oportunidad o ingreso alternativo) de las remesas,
esto es, no incluye aquellas actividades, recursos e in-
gresos que habria generado ese hogar en ausencia de
la migracién y las remesas. O lo que es lo mismo, equi-
vale a suponer que en todos los casos este ingreso al-
ternativo a las remesas seria nulo.

Muy probablemente, ante la seguridad de no disponer
de remesas, es légico pensar que cada hogar establece-
ria diversos arreglos y estrategias familiares que im-
pliquen la generaciéon de ingresos complementarios.
Sin duda, estos ingresos seran de menor magnitud que
los que se obtienen a través de las remesas, pero en
cualquier caso lo cierto es que el ingreso que tendria el
hogar en ausencia de las remesas seria algo superior
al que hemos estimado previamente. Algebraicamen-
te, esto lo podemos expresar con base en la siguiente
ecuacion:

Yiep = Yops " REM + Y,
0, lo que es lo mismo,

Yops = Ypgp T (REM - YALT)
Donde:

Y,,, es el ingreso alternativo generado ante la

ausencia de remesas.
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(REM - Y, ) es el efecto remesas sobre el nivel
de ingreso.

De acuerdo con esto, el modelo de simulacién que usa-
mos supone, precisamente, que el YALT = 0, con lo cual
el efecto remesas sobre el nivel de ingresos equivale
exactamente al valor de las remesas. Este supuesto,
aunque nos facilita la estimacién del ingreso esperado,
conlleva una subestimacién de él a la vez que una
sobreestimacion del efecto remesas sobre el nivel de
ingreso.

Ahora bien, considerando este tipo de sesgos, pode-
mos concluir, que la simple sustracciéon de las remesas
del ingreso familiar nos ofrece, sin embargo, una ade-
cuada estimacién del nivel minimo de los ingresos es-
perados en esas familias en ausencia de migracion y
remesas. Por lo mismo, la diferencia entre este nivel
minimo del ingreso esperado y el ingreso directamen-
te observado nos ofrece una adecuada estimacion del
maximo nivel de impacto de las remesas en la reduc-
cién de la pobreza. En efecto, cualquiera que sea el
efecto real de las remesas, éste sera necesariamente
igual o menor al estimado con este método indirecto,
pues en nuestra estimacion del ingreso esperado no
hemos incluido el ingreso alternativo a las remesas.
Ahora bien, lo relevante, en todo caso, es que, como
veremos mas adelante, aiin en este escenario extremo
que sobrestima el efecto de las remesas, éstas mues-
tran, sin embargo, un bajo impacto en la reducciéon de
los niveles de pobreza.

Considerando estos sesgos y limitaciones, hemos esti-
mado el nivel de ingreso esperado en los hogares en
ausencia de remesas con base en el principio antes
mencionado, esto es, sustrayendo del ingreso total de
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cada hogar aquella fraccién que corresponde a las
transferencias percibidas del extranjero. Con este ni-
vel de ingresos, y considerando los criterios de medi-
cién de la pobreza propuestos por la SEDESOL, asi como
de estratificacion social que hemos detallado previa-
mente, estimamos el estrato social que hipotéticamen-
te corresponderia a estos hogares perceptores si no
hubiesen percibido remesas y lo comparamos con el
directamente observado y estimado con base en la
ENIGH de 2005.

Con este procedimiento hemos estimado que, en au-
sencia de remesas, el nimero de hogares en situacién
de pobreza ascenderia a 10.68 millones, los que repre-
sentan 41.6 por ciento del total de hogares en México.
Esto es, de no mediar las remesas, esa seria la inciden-
cia de la pobreza en los hogares mexicanos. Sin duda,
el nimero real ha de ser menor, pues en esta estima-
ci6on no hemos incluido el ingreso alternativo que los
hogares pudieran haber generado ante la ausencia de
las remesas, y que de ser incluido, sin duda, reduciria
este nimero de hogares en situacién de pobreza (véase
gréafica VIL.5).

Ahora bien, si estimamos nuevamente el nimero de
hogares en situaciéon de pobreza, pero ahora conside-
rando el ingreso total de cada hogar, incluyendo las
remesas que perciben del exterior, encontramos que
esta cifra se reduce levemente a 10.21 millones de ho-
gares pobres, los que corresponden a 39.7 por ciento
del total de hogares mexicanos.

Con estos datos podemos estimar, entonces, que, a ni-
vel agregado, el impacto de las remesas se refleja,
como maximo, en una reducciéon de la incidencia de la
pobreza de sélo 1.9 puntos porcentuales. Esto es, a ni-
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Grafica VIL 5.
Hogares segin estrato social, considerando el ingreso observado
y el ingreso esperado en ausencia de remesas, 2005
(miles de hogares)
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.

vel agregado, la ausencia o presencia de las remesas
practicamente no tiene un impacto significativo en los
niveles de incidencia de la pobreza, a la vez que tampo-
co parece incidir en la estratificaciéon y movilidad so-
cial de la poblacién y sus hogares.?*

5t Székely y Rascon (2004), con una metodologia diferente, llegan a

resultados similares, al menos en lo que respecta al papel de las
remesas en la reduccién de la pobreza extrema. En efecto, estos
autores estiman que las remesas habrian contribuido con sélo
dos por ciento de la reduccién de la pobreza alimentaria y la
pobreza de capacidades, categorias que corresponden a las de
mayor nivel de pobreza, de acuerdo con los criterios establecidos
por la SEDESOL.

233



Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza en México

Ahora bien, como muestra la grafica VII.6, a similar
resultado se llega si en vez de considerar la pobreza a
nivel de hogares, tomamos como indicador la pobla-
cién que reside en esos hogares. En efecto, en este
caso, considerando el ingreso per capita esperado en
ausencia de las remesas, la poblaciéon en situacién de
pobreza ascenderia a 50.8 millones de personas, quie-
nes representan 48.9 por ciento de la poblacién mexi-
cana. Esta cifra apenas se reduce a 49.1 millones de
personas (47.3% de la poblacién) al considerar el in-
greso per capita observado. De esta forma, al igual que
a nivel de los hogares, la incidencia de las remesas en
la reduccién de la pobreza no alcanza ni a dos por cien-
to de la poblacién mexicana.

Grafica VII.é6.
Poblacion segtn estrato social, considerando el ingreso
observado y el ingreso esperado en ausencia de remesas, 2005
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.
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Asimismo, estos datos indicarian que las remesas se-
rian irrelevantes en relacién con la reduccién de la po-
breza, pues implicarian un alto costo y un muy bajo
nivel de eficacia. En efecto, si consideramos que en
2005 las remesas en México fueron de 20 mil millones
de délares, aproximadamente, y que en ese ano permi-
tieron reducir en 1.9 puntos porcentuales, aproxima-
damente, la proporcién de hogares ubicados bajo la
linea de pobreza, podemos estimar, entonces, que se
habrian requerido alrededor de 10.5 mil millones de
délares en remesas para reducir en tan sb6lo un punto
porcentual la incidencia de la pobreza. Con esta rela-
cién de costo e impacto de las remesas en la reduccién
de la pobreza se estima que para alcanzar una meta
plausible de 35 por ciento de hogares en situacion de
pobreza, esto es, reducir en tan sélo 4.7 puntos porcen-
tuales adicionales el nivel de incidencia de la pobreza
prevaleciente en 2005, se requeriria agregar al volu-
men actual de remesas un flujo adicional de otros 49.4
mil millones de délares, aproximadamente, de modo
que las remesas totales alcanzaran un monto global de
69.5 mil millones de ddlares. Para apreciar qué signifi-
ca un volumen de remesas de esa magnitud, baste de-
cir que se habria requerido que las remesas pasaran de
representar 2.9 por ciento del PIB en 2005, a poco mas
de diez por ciento, esto es, que triplicaran con creces
su peso en relacién con el PIB.?

% Resulta interesante comprobar, sin embargo, que en aquellos
paises donde las remesas ya han alcanzado tal nivel de impor-
tancia relativa, como El Salvador (14%), Republica Dominicana
(12%) Honduras y Nicaragua (10% en ambos casos), la incidencia
de la pobreza no se ha reducido, si no que se manteniene en
niveles que incluso sobrepasan 70 por ciento de la poblacién,
como es el caso de Honduras y Nicaragua (CEPAL, 2005). En
otras palabras, el incremento en el volumen de las remesas no es
suficiente para que se dé el efecto esperado en la reduccion de la
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De esta forma, querer trasladar la responsabilidad del
Estado en cuanto a la reduccién de la pobreza (que, no
olvidemos, es el principal objetivo de la politica social,
establecido ademas en las Metas del Milenio definidas
por las Naciones Unidas) hacia lo que pueda lograrse
con las remesas, parece no ser una politica racional, en
términos del elevado costo en relacién con el escaso
impacto que realmente tienen las remesas.

Ahora bien, como contra-argumento, pudiera plan-
tearse que, aunque a nivel agregado no es notorio el
impacto de las remesas en la reduccion de la pobreza,
si pudiera serlo para los hogares que las perciben. No
obstante, los datos muestran que la situacién de po-
breza tampoco mejora substancialmente. En efecto, si
para cada hogar perceptor de remesas calculamos el
ingreso esperado en ausencia de ellas (esto es, del in-
greso total sustraemos el valor de las remesas), veria-
mos que del total de la poblacién que reside en hogares
perceptores (6.4 millones, aproximadamente), practi-
camente 75 por ciento (4.73 millones, aproximadamen-
te) estaria en situacién de pobreza.

Ahora bien, lo relevante es que al volver a incluir el
valor de las remesas vemos que de estos 4.73 millones
de personas, s6lo 35.7 por ciento (menos de 1.7 millo-
nes de personas) reside en hogares donde las remesas
son de una magnitud suficiente como para sustentar
un proceso de movilidad social, de modo que el nivel
de ingresos de la poblacién de esos hogares los ubique

pobreza, lo que nos confirma que la relaciéon remesas-pobreza
es mas compleja de lo que cominmente suponemos, y en cuyo
conocimiento existen aun grandes vacios que dificultan su cabal
entendimiento (CEPAL, 2006; Paz, et al., 2004; Cortina, et al.,
2004).
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por sobre la linea de la pobreza definida por la
SEDESOL. En cambio, para el restante 64.3 por ciento
de la poblacidén, esto es, para casi dos de cada tres per-
sonas residentes en hogares perceptores de remesas
en situaciéon de pobreza las remesas no son suficientes
para asegurar un proceso de movilidad social. En es-
tos casos, el valor cuantitativo de las remesas no es
suficiente para sustentar un cambio cualitativo en el
nivel y en las condiciones de vida de la poblacion de
estos hogares (véase grafica VIL.7).

Asimismo, de los casi 1.7 millones de personas que de
acuerdo con este modelo de simulacién habrian expe-
rimentado algun tipo de movilidad social por efecto
de las remesas, en 92 por ciento de los casos (casi 1.6

Grafica VII.7.
Impacto de las remesas en la reduccion de la pobreza y
movilidad social de la poblacién en condicién de pobreza, 2005

Poblacion perceptora de remesas en situaciéon de pobreza
en ausencia de remesas

Pobres sin Pobres con Clase Media
movilidad movilidad baja
social, social .
' 92.2%
e 35.7% .
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Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, 2005.
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millones de personas) se trataria de un ascenso muy
débil, que sbélo permitiria ubicarlos en un estrato de
clase media baja. De hecho, se trata de una movilidad
social muy inestable, en la medida que el ingreso per
capita obtenido es, en promedio, menos de 600 pesos
superior al valor de la linea de la pobreza definida por
la SEDESOL. En otras palabras, en la gran mayoria de
los casos las remesas no permiten sustentar una movi-
lidad social que implique una reduccién significativa
de la situacién de pobreza de los hogares perceptores
de remesas, y cuando si lo permite se trata sin embar-
go, de un ascenso social muy limitado y, por lo mismo,
no exento de condiciones de vulnerabilidad y precarie-
dad que pudieran revertirse en cualquier momento,
volviendo a situar a esos hogares en condiciones de
pobreza.

Ahora bien, si analizamos algunas caracteristicas de
esta poblacion y hogares que experimentan una apa-
rente movilidad social vemos que en realidad estos
hogares muestran una composicidén y caracteristicas
muy diferentes a las de los hogares perceptores que se
mantienen en situacion de pobreza. Por lo pronto, el
volumen de remesas percibido en estos hogares es
particularmente elevado. De hecho, la remesa per
capita alcanza un valor de 1.4 mil délares al afio, cifra
que es casi cuatro veces superior a la percibida por el
promedio en los hogares perceptores sin movilidad.?®
Asimismo, en estos hogares con movilidad socioecond-
mica las remesas representan casi 70 por ciento del
ingreso familiar, proporcién muy superior a la de los
demds hogares, en donde, como veiamos, era por lo

5 Curiosamente, este valor de la remesa per capita es incluso
superior a la de los hogares de clase media baja y muy similar a
la de los hogares de clase media.
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general inferior a 50 por ciento. Esto nos indica que se
trata de hogares muy peculiares, con una alta depen-
dencia de las remesas, pero que ademas perciben vola-
menes importantes de ellas. Sin duda, no se trata de
un caso tipico de hogar perceptor de remesas (véase
cuadro VIL.6).

En efecto, estos hogares que experimentan cierta movi-
lidad socioecondémica estan compuestos en promedio,
por menos de cuatro miembros, tamano significativa-
mente inferior al de los demés hogares perceptores
sin movilidad, los que tienen en promedio casi cinco
miembros. Asimismo, en cuanto al arreglo residencial,
se da una muy menor proporciéon de hogares compues-
tos, aspecto que, como vimos en capitulos anteriores,
era una caracteristica peculiar de los hogares percep-
tores de remesas. En concreto, entre los hogares con
movilidad socioeconémica sélo 25.6 por ciento de los

Cuadro VIL6.
Caracteristicas de los hogares perceptores pobres segun
condicion de movilidad, 2005

Hogares sin Hogares con
movilidad movilidad
socioeconbémica  socioeconémica

Remesas per capita (délares al afio) 370.0 14231
Remesas como % del ingreso del hogar 49.3 69.6
Tamaio del hogar (nimero de miembros) 4.9 3.3
% Hogares de tipo compuesto 42.8 25.6
% Hogares con nifos 70.7 50.3
% Hogares con adultos mayores 21.8 31.3
% Hogares sin miembros econémicamente 21.3 394

activos

Fuente: Estimaciones propias con base en la Encuesta Nacional de
Ingresos y Gastos de los Hogares, 2005.
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hogares es de tipo compuesto o extenso, cifra muy infe-
rior a la de los hogares pobres perceptores de remesas,
en donde 43 por ciento de los hogares se basan en arre-
glos compuestos o extensos.?”

Asimismo, en los hogares perceptores de remesas que
experimentan cierta movilidad socioecondémica, se da
una menor proporciéon de hogares con nifios menores
de doce afnos, aunque curiosamente, una mayor pro-
porcion de hogares con presencia de adultos mayores.
Esto implica una peculiar composiciéon del hogar, que
los hace mas envejecidos, y que si consideramos ade-
mas su menor tamano y tipo de arreglo residencial,
podemos suponer que se trata de arreglos familiares
en donde muy probablemente el padre, la madre, o
ambos, ya mayores, residen en el hogar de alguna de
sus hijas o nueras, pero cuyos gastos de consumo, sa-
lud, y otros, son sustentados por otros hijos que resi-
den en Estados Unidos.5®

Esta caracteristica se corrobora si consideramos la
composiciéon del hogar segin condiciéon de actividad de
sus miembros. En concreto, en casi 40 por ciento de los
hogares perceptores de remesas que habria experi-

57 Como dato curioso, podemos sefialar que la proporcién de
hogares compuestos y extensos del grupo de los hogares con
movilidad social es muy similar a la que se registra entre los
hogares de clase media baja.

58 Tste tipo de arreglos residenciales los hemos documentado en
nuestro trabajo de campo en la regiéon de Los Altos de Jalisco, en
donde nos encontramos con diversos arreglos residenciales, que
en no pocos casos se asemejaban al caso de la pelicula Como
agua para chocolate, en donde una de las hijas asumia la respon-
sabilidad del cuidado de los padres mayores, pero apoyada
financieramente con remesas que le enviaban sus hermanos
desde Estados Unidos. Para més detalles, véase Canales, 2004b
y 2004c.
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mentado una movilidad socioeconémica no hay miem-
bros activos, proporcién que se reduce a sélo 21 por
ciento en los hogares pobres perceptores de remesas,
y a menos de ocho por ciento en los hogares no pobres.
En otras palabras, la dependencia de las remesas en
estos hogares con movilidad socioeconémica es muy
superior a la de los demas hogares y, sin duda, se debe
al tipo de arreglo residencial que ya comentabamos.

En sintesis, estos datos nos indican que la movilidad
socioeconémica de los hogares perceptores de remesas
no sb6lo es muy limitada, sino que ademas parece
restringirse a un determinado tipo de hogares, cuyas
caracteristicas y composiciéon sociodemografica pare-
ce alejarse del perfil clasico que definimos en capitu-
los anteriores.

Conclusiones

Aun cuando las remesas son una fuente importante de
ingreso para las familias perceptoras parecen tener
un muy limitado impacto en la reducciéon de la pobreza.
En este sentido, en este capitulo hemos querido docu-
mentar con datos sobre la experiencia mexicana una
visidn critica, que no pesimista, sobre el papel e 1m-
pacto de las remesas. Al respecto, los datos presenta-
dos nos permiten plantear las siguientes conclusiones.

Por un lado, a nivel agregado el impacto de las
remesas en la reducciéon de la pobreza en México es
practicamente insignificante. Por otro lado, aunque
este efecto es algo mayor entre los hogares percepto-
res no es suficiente para sustentar un proceso estable
y significativo de movilidad social. De hecho, con base
en un modelo de simulacién, estimamos que sélo un
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tercio de los hogares perceptores en situacién de po-
breza experimentarian un proceso de movilidad social
ascendente, mientras que otros dos tercios se manten-
drian en una situaciéon de pobreza. Por ultimo, estos
pocos hogares perceptores de remesas muestran ca-
racteristicas muy peculiares que los alejan notoria-
mente del perfil clasico del hogar perceptor que
hemos descrito en capitulos anteriores.

Ahora bien, este restringido impacto en la reduccién
de la pobreza se debe, a nuestro entender, a que las
remesas constituyen en esencia un fondo salarial. Como
tal, contribuyen a mejorar el nivel de vida de los hoga-
res perceptores, pero estan muy lejos de representar
una estrategia que permita superar y resolver los pro-
blemas estructurales que perpetuan la pobreza.

A lo anterior hay que agregar que las remesas suelen
fluir de trabajadores precarios y vulnerables hacia sus
familiares que viven en condiciones de pobreza y
marginacién social. En este contexto, no es raro que,
por un lado, las remesas se orienten fundamentalmen-
te a financiar el consumo familiar, contribuyendo a
mantener un minimo nivel de vida, pero, por otro lado,
no fluyan en los montos y volimenes necesarios para
promover un proceso de movilidad social.

De hecho, el volumen anual de las remesas (los 20 mil
millones de doélares que estim6 el Banco de México
para, 2005, o los 23 mil millones estimados para, 2006),
en realidad no deja de ser una ilusién monetaria gene-
rada por las metodologias de la contabilidad nacional.
Como tal volumen las remesas nunca han existido. Las
que si existen, en cambio, son millones de pequeiias
transferencias periédicas y recurrentes. En promedio,
en, 2005 se estima que en cada hogar perceptor se reci-
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bieron 230 délares mensuales, los que representan un
flujo de menos de 60 délares per capita. Cabe mencio-
nar, por ejemplo, que en ese mismo ano, la linea de la
pobreza definida por la SEDESOL era de 96.6 ddlares
mensuales per capita en zonas rurales, y de 144.5 ddla-
res mensuales per capita en zonas urbanas. En este
contexto, los impactos en términos del bienestar de la
poblacién (reduccién de la pobreza, movilidad social)
se circunscriben a lo que pueda realizarse con esos es-
casos ddlares que se perciben mensualmente.

En sintesis, este bajo monto mensual por transferen-
cia que percibe cada familia nos permite entender el
caracter y significado econdémico y social de las
remesas. Por un lado, son un ingreso salarial que, como
cualquier otro, se destina al consumo familiar. Por otro
lado, el reducido monto promedio por hogar perceptor
nos indica, ademas, que se trata principalmente de fa-
milias y trabajadores de bajos recursos, inmersos en
situaciones de vulnerabilidad social y precariedad
econ6mica. Son estratos pobres, con muchas carencias,
y en donde las remesas pueden contribuir a paliar esta
situacion de pobreza, pero en ningdn caso a resolverla.
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Capitulo VIII
Las cifras sobre remesas en México:
;son creibles?

Introduccion

México ha sido, desde siempre, el principal pais per-
ceptor de remesas en América Latina. Ello se debe, sin
duda, a su centenaria tradiciéon migratoria hacia Esta-
dos Unidos. Para 2006, Banco de México estimd en
poco mas de 23 mil millones de délares las remesas en
México, cifra que lo refrenda como uno de los tres pai-
ses con mayor volumen de recepcién de remesas a ni-
vel mundial, junto con India y China.

Lo mas destacable es el significativo cambio en la ten-
dencia de las remesas en los ultimos seis afos, al pasar
de un volumen de 6.5 mil millones de délares en 2000,
a 23 mil en 2006. Se trata de un crecimiento explosivo
que implica un ritmo de duplicacién cada tres anos,
aproximadamente.

Ante esta situaciéon se ha abierto un nuevo frente de
debate en torno a la validez de las cifras reportadas
por el Banco de México. El Banco defiende sus cifras y
aduce que a partir de 2001, y después desde 2003, ha
modificado su metodologia de medicién para ampliar
la cobertura y hacer mas eficientes los mecanismos e
instrumentos de captacién y estimaciéon de los flujos
de remesas familiares.
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Por otro lado, algunos autores sefialan que, mas alla
del cambio de metodologia, lo que pudiera estar suce-
diendo es que la cifra reportada por el Banco de Méxi-
co no so6lo incluya remesas familiares sino un conjunto
de otras formas de transferencias de recursos entre
privados, que no constituyen necesariamente remesas
de trabajadores o de familiares. En este caso, podrian
incluirse desde pequefios envios que harian micros y
medianos empresarios mexicanos que han impulsados
negocios en Estados Unidos, pero que requieren
insumos desde México (formando parte de la llamada
economia étnica), hasta incluso y posiblemente, recur-
sos provenientes de actividades ilicitas (Tuirdn,
Santibafiez y Corona, 2006).

La polémica sobre el valor real de las cifras no es super-
ficial ni un prurito meramente técnico sobre metodolo-
gias de medicion. De hecho, las mediciones que ofrece
el Banco de México son continuamente usadas para
estimar impactos y beneficios de las remesas familia-
res, con lo cual una sobreestimacion del volumen glo-
bal llevara necesariamente a una sobrevaluacion de
sus 1mpactos y potenciales beneficios. En este contex-
to, lo que nos interesa discutir en esta seccién es si las
estimaciones del Banco de México tienen bases reales
en la dindamica migratoria y el comportamiento
remesador de los mexicanos o si, por el contrario, se
trata de problemas metodologicos asociados a los me-
canismos de medicién, los cuales deben ser necesaria-
mente revisados y actualizados, para evitar sesgos de
una posible sobrestimacién.

Si las cifras del Banco de México son reales, entonces
deben ser consistentes con las que se estiman con
otras metodologias independientes. Asimismo, este
cambio en el volumen de remesas reportado por el

246



Alejandro I. Canales

Banco de México deberia reflejarse en cambios simila-
res en el comportamiento remesador de los migrantes,
ya sea porque se hubiese incrementado el nimero de
migrantes remesadores o porque se hubiese incremen-
tado el volumen enviado por cada migrante (o alguna
combinacién de ambas).

De no darse ninguna de estas opciones, entonces lo
que podriamos inferir es que el cambio se debe exclusi-
vamente a factores metodologicos, ante lo cual deberia
considerarse seriamente la hipdtesis presentada por
Tuiran, Santibafiez y Corona (2006), en términos de los
posibles errores metodolégicos que subyacen a las es-
timaciones que ofrece el Banco de México. Por lo pron-
to, por mera cuestién de honestidad y transparencia,
el mismo Banco de México debiera, por un lado, hacer
publica su actual metodologia, asi como los cambios
respecto a las que usaba anteriormente, y por otro
lado, y también por razones metodoldgicas, debiera
ser cauto y preciso al senalar que las actuales cifras
que ofrece no pueden ser comparadas ni relacionadas
con las que el mismo Banco de México ofrecia hasta el
anio 2000, pues se trataria de mediciones metodologi-
camente diferentes.

Comparacion con otras estimaciones de remesas

En términos generales, las remesas suelen definirse
como aquella porcion del ingreso de los migrantes in-
ternacionales con residencia temporal o permanente
en el pais donde trabajan que es transferida a su pais
de origen.>® No obstante, desde una perspectiva conta-

% En algunos casos, segun las necesidades de la investigacion,
también se incluyen las jubilaciones pagadas a trabajadores
migrantes que se retiraron a sus paises de origen.
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ble, las remesas se definen como aquellas transferen-
cias unilaterales entre residentes de dos paises dife-
rentes, es decir, que no tienen por objeto el pago de un
bien o servicio.®® A partir de esta definicién las
remesas se clasifican en tres categorias, a saber:

¢ las transferencias que realizan los trabajadores
que han residido por lo menos un afio en el pais
donde trabajan,

. las que realizan los que han residido menos de un
afio (se considera que en ese caso no han cambia-
do de residencia), y

. las que realizan los autoempleados y pequenos em-
presarios (que se registran como transferencias
privadas).

Con base en estas definiciones, el banco central de
cada pais incluye las remesas como parte de la cuenta
de transferencias corrientes en la cuenta corriente de
la balanza de pagos. De esta forma, en México, como en
todo el mundo, la balanza de pagos se convierte en la
fuente primaria de informacién estadistica para el
analisis de las remesas. En este caso, los rubros de la
balanza de pagos que se consideran para la estimacién
de las remesas son las "compensaciones a los emplea-
dos"®! entre los ingresos corrientes y las "remesas de
trabajadores"%? entre las transferencias corrientes,

60 En particular, suele suponerse que ambos son familiares y que el

envio tiene como finalidad contribuir a la manutencién del que lo
recibe.

61 Comprende salarios y otros beneficios obtenidos por individuos
en paises diferentes a aquellos en los que son residentes y
pagados por residentes de esos paises.

62 Comprende transferencias corrientes realizadas por migrantes
desde paises en los que son considerados como residentes, nor-
malmente tras un afio o mas de estancia. Se considera que van
destinadas a familiares.
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ambos en la cuenta corriente, asi como "transferencias
de migrantes"% de entre las transferencias de capital
de la cuenta de capital. Estos datos son compilados
por el Banco de México, que es la autoridad competen-
te y responsable de registrar las diferentes cuentas
que conforman la balanza de pagos.

En el caso de México disponemos de al menos dos
fuentes alternativas e independientes del Banco de
México que ofrecen informacion veraz y confiable so-
bre el volumen de remesas y que siguen metodologias
diferentes para su estimacién. Por un lado, el Buré de
Analisis Econdémico del Departamento de Comercio
del Gobierno de Estados Unidos (BEA, por sus siglas en
inglés) nos ofrece una estimacién anual del volumen
de remesas que ellos captan y que serian enviadas por
migrantes mexicanos a sus familias en México y, por
otro lado, el Instituto Nacional de Estadistica, Geo-
grafia e Informatica de México, a través de la Encuesta
Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH),
mide el valor de las transferencias que los hogares
perciben del extranjero.

En el primer caso, la estimacién del BEA se obtiene de
la seccién de transacciones internacionales de la ba-
lanza de pagos de Estados Unidos, que este organismo
ofrece en forma desagregada para el caso de México.
El BEA estima més de 70 categorias de transacciones
entre México y Estados Unidos, concediendo un lugar
especial a las remesas privadas (private remittances).
Asimismo, ofrece esta informacién en forma anual y
desagregada para cada trimestre, desde 1986 a la fe-

53 Comprende las entradas y salidas de bienes y activos financieros
como resultado directo del cambio de residencia de individuos de
un pais a otro.
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cha, con lo cual es posible reconstruir una serie tempo-
ral de las remesas.

Antes de hacer la comparacion de la estimaciéon de las
remesas que ofrece el BEA con la que da el Banco de
México, conviene tomar en cuenta dos apreciaciones
metodoldgicas.®® Por un lado, a diferencia de lo que
ocurre en varios paises sudamericanos, en el caso de
México mas de 95 por ciento de la emigracion se dirige
a Estados Unidos, por lo que es esperable también que
desde ese pais se origine una proporcién similar de las
remesas familiares que llegan a México. De esta for-
ma, la estimacién que ofrece el BEA, puede considerar-
se una buena aproximacién del volumen global de
remesas que percibe México, tanto en términos de su
volumen agregado anual como de su tendencia a lo lar-
go del tiempo.

Por otro lado, el volumen anual de remesas que ofrece
el BEA pudiera estar sobreestimado, pues incluye en el
mismo rubro a las transferencias privadas (remesas
familiares, propiamente dichas), junto a "otras trans-
ferencias", que corresponden a impuestos pagados por
residentes en ese pais a gobiernos extranjeros, asi
como impuestos que personas no-residentes en ese
pais habrian pagado al gobierno de Estados Unidos.

64 No creemos necesario discutir la metodologia usada por el BEA
para hacer sus estimaciones. Asumimos que se trata de una
institucion responsable en sus estimaciones y manejo de la
informacién estadistica y econdmica que elabora. Por lo demas,
justificar las discrepancias con las estimaciones del Banco de
México en la diferencia de metodologias es justamente lo que
queremos mostrar. Esto es, que las discrepancias tanto en el
volumen anual, como en la tendencia de la serie temporal de las
remesas, surgen precisamente cuando el Banco de México
anuncia que ha cambiado su metodologia.
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Sin embargo, el mismo volumen de remesas pudiera
también estar subestimado si consideramos que al
monto global de remesas enviadas por migrantes a sus
familiares en México se le descuenta el monto de
remesas familiares que desde México envian residen-
tes norteamericanos a sus familias en Estados Unidos.
Es decir, se trata de una estimacién neta de las trans-
ferencias privadas (remesas familiares) entre ambos
paises. Ahora bien, lo relevante es que a pesar de estos
sesgos en la estimacion de las remesas familiares que
ofrece el BEA, puede ser de gran utilidad para compa-
rar su evolucién y tendencia con las estimaciones que
ofrece el Banco de México.

Al respecto, los datos que presentamos en la grafica
VIII.1 son elocuentes. Al comparar la serie de remesas
que ofrece el Banco de México con la del BEA, podemos
identificar tres etapas muy distintas.

* Por un lado, hasta el ano 2000, aproximadamente,
las estimaciones que ofrecia el BEA eran sistemati-
camente superiores a las que ofrecia el Banco de
México. En promedio, entre 1990 y 2000, el valor
de las remesas segun el BEA fue 25 por ciento supe-
rior a la estimada por el Banco de México. Cabe
sefialar, ademas, que en ambos casos las estima-
ciones de las remesas parecen seguir un compor-
tamiento muy similar. En ambos casos se refleja
una estabilidad en el valor de las remesas entre
1990 y 1994 y un incremento derivado de la crisis
econémica mexicana de fines de 1994 y 1995. Fi-
nalmente, entre 1996 y 2000, ambas fuentes repor-
tan un comportamiento relativamente estable de
las remesas y registran, las mismas fluctuaciones
coyunturales de un ano a otro.
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En segundo lugar, entre 2001 y 2002 esta dife-
rencia se invierte, de modo que en esos anos el
valor de las remesas segin el Banco de México
es cerca de diez por ciento superior al que ofrece
el BEA. Cabe senalar que, no obstante esta dife-
rencia en el volumen absoluto, lo relevante es
que en ambos casos el comportamiento es muy
similar. Esto es, en ambos casos se estima un cre-
cimiento moderado y de similar valor relativo
entre 2001 y 2002.

Por ultimo, a partir de 2002 la estimacién que ofre-
ce el Banco de México se dispara considerable-
mente respecto a la ofrecida por el BEA, de tal
modo el valor de las remesas, segin el Banco de
México supera en mas de 100 por ciento el valor
que ofrece el BEA. Asimismo, mientras la estima-
cién del BEA se mantiene mas o menos estable en
torno a once mil millones de délares, con un rit-
mo de crecimiento algo menor a cinco por ciento
anual promedio, la estimacién que ofrece el Ban-
co de México conlleva un crecimiento anual pro-
medio de mas de 30 por ciento, lo que implica que
entre 2002 y 2006 las remesas se habrian duplica-
do con creces, al pasar de 10.2 mil millones de
délares a 23 mil millones.

En otras palabras, en esta etapa reciente (2002-
2006) no sélo el volumen anual es diferente, sino
también y muy especialmente, la tendencia y rit-
mo de crecimiento de las remesas, situacién que
contrasta con lo que acontecia al comparar los
datos de ambas fuentes en la década de los no-
venta. En efecto, en los noventa las discrepancias
en el volumen de remesas reportadas por el Ban-
co de México y el BEA eran minimas, a la vez que
no ofrecian discrepancias en la dinamica de la ten-
dencia. En los ultimos cinco afos, en cambio, la
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discrepancia en el volumen se disparé substancial-
mente, a la vez que surgié una discrepancia evi-
dente en cuanto al comportamiento tendencial que
registra una y otra fuente de informacion y regis-
tro de las remesas.

Grafica VIII. 1.
Volumen de remesas segun el Banco de México y
el Buré de Analisis Econémico de Estados Unidos, 1990-2006
(millones de délares a precios constantes de 2006)
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Fuentes: Bureau of Economic Analysis, U.S. International Transactions Accounts
Data, www.bea.gov.

Banco de México. Indicadores Econémicos y Financieros. Balanza de Pagos,
www.banxico.org.mx.

Algo similar se observa si comparamos las estimacio-
nes que ofrece el Banco de México con las del INEGI. En
efecto, aunque el INEGI ofrece sistematicamente una
estimaciéon muy inferior de las remesas respecto a lo
que estima el Banco de México, al analizar la tenden-
cia desde 1992 a la fecha, podemos observar un cambio
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substancial en el patrén de estas diferencias (véase
grafica VIIIL.2).65

Graéfica VIII. 2.
Diferencia en la estimacion de las remesas anuales, entre Banco
de México e INEGI (ENIGH), 1992-2005
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Fuente: Banco de México. Indicadores Econémicos y Financieros. Balanza de
Pagos, www.banxico.org.mx e INEGI, Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos
de los Hogares, de 1992 a 2005.

Hasta el afio 2000 las estimaciones del Banco de Méxi-
co eran entre 1.7 (2000) y 2.3 (1994) veces superiores a
las que se obtenian a través de la ENIGH. No obstante,
esta diferencia se elev) a 2.7, 3.8 y 4.3 en 2002, 2004 y

2005, respectivamente. En otras palabras, entre 1992
5 En general, suele aceptarse que en las encuestas de hogares se
da una subestimacién del monto real de las remesas, ya que
normalmente en las encuestas de hogares suele subestimarse el
volumen de ingresos que se perciben. Por lo mismo, en este caso
lo relevante no es comparar las discrepancias en los volimenes,
sino las discrepancias en el comportamiento tendencial de las
remesas que registran la ENIGH y el Banco de México.
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y 2000, a pesar de las diferencias metodolégicas, tanto
el Banco de México como el INEGI estimaban el mismo
comportamiento tendencial de las remesas en México.
Esta situacién se trastocd a partir de 2002, cuando el
Banco de México documentd un crecimiento explosivo
de las remesas entre esos anos, mientras que la ENIGH
reporta un comportamiento estable de la misma varia-
ble. Lo relevante, una vez mas, no es sélo que la dife-
rencia entre una y otra estimacion sea mayor ahora
que en el pasado reciente, sino que cada ano esta dife-
rencia se incremente substancialmente.

Esta comparacién de los niveles y tendencia de las
remesas de acuerdo con diferentes estimaciones inde-
pendientes indica dos problemas en relacién con la
metodologia actual usada por el Banco de México para
estimar las remesas.

. Por un lado, el Banco de México reporta un volu-
men de remesas muy superior no solo al de otras
estimaciones independientes, sino también a las
que esta misma institucién ofrecia hace tan sélo
unos anos. Un minimo de coherencia, transparen-
cia y honestidad metodoldogica exigiria al Banco
de México una descripciéon de su actual metodo-
logia, asi como de las correcciones a sus estima-
ciones basadas con la metodologia anterior.

. Por otro lado, el Banco de México debe también
explicar por qué con sus estimaciones no solo se cap-
tan volimenes diferentes de remesas, sino un com-
portamiento tendencial también muy diferente al
que ofrecen otras estimaciones independientes.%

66 Podria afirmarse que este comportamiento diferente en realidad
es una ilusién metodoldgica, que lo que en realidad ha pasado es
que estos tltimos cinco anos corresponden a un periodo de ajuste
a la nueva metodologia. Esto es, que el ajuste metodoldgico, en
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Esto ultimo es lo que realmente resulta paraddjico, in-
cluso mas que las diferencias referidas al volumen abso-
luto de las remesas. En efecto, como hemos visto, hasta
el afio 2002, aunque se daban diferencias en los montos
absolutos estimados por BANXICO y el BEA e INEGI, resul-
ta relevante comprobar que estas tres estimaciones
muestran y documentan un comportamiento y varia-
cién anual de las remesas muy similares. Ello nos indi-
ca que si bien habia diferencias atribuibles a las
diferentes metodologias usadas para estimar las
remesas, todas ellas eran igualmente confiables y con-
sistentes para captar el comportamiento tendencial de
las remesas. Es decir, podian variar en la estimacién
del volumen anual, pero daban similares estimaciones
respecto a su variacién relativa de un afio a otro.

A partir de 2002, sin embargo, se rompe por completo
esta similitud. En efecto, la tendencia reportada por el
Banco de México difiere substancialmente de la que
reportan separadamente tanto el BEA como el INEGI.
Parece que se tratara de conceptos y categorias com-
pletamente distintas. Con base en lo anterior, pode-
mos afirmar que, en definitiva, el problema no estd en
las diferencias metodolégicas que prevalecian hasta
antes de 2001, sino de las que surgen a partir de ese

términos de las nuevas formas de captacion y registro de las
remesas, podria haber llevado cinco afnos en completarse. Ahora
bien, aunque ello es posible, si bien muy inusual, lo cierto es que
nadie del Banco de México ni del gobierno mexicano ha sustenta-
do hasta ahora esta tesis. Por el contrario, tanto desde el gobier-
no como del propio Banco continuamente se sefiala que sus
estimaciones confirman un incremento real del volumen de
remesas, el cual ademas es celebrado por las autoridades del
gobierno mexicano. Basta revisar las declaraciones de cualquier
alto funcionario del gobierno cada vez que el Banco de México
publica sus estimaciones de las remesas.
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ano con la implementacion de una nueva metodologia
de medicién por parte del Banco de México.

En este sentido, y considerando que tanto el BEA como
el INEGI no han modificado substancialmente sus res-
pectivas metodologias de medicion de las remesas, po-
demos plantear tres serias interrogantes respecto a la
validez de las cifras que reporta el Banco de México a
partir de 2001 a la fecha.

Por un lado, por qué a partir de 2001 la estimacion de
BANXICO es superior a la del Buré de Analisis Econo-
mico del Departamento de Comercio de los Estados
Unidos, cuando hasta antes de ese afo, la situacién era
precisamente la inversa. Es decir, qué cambio
metodolégico operd desde 2001, y especialmente a
partir de 2003, que permite explicar estas diferencias.

Por otro lado, si bien el Banco de México puede
implementar los cambios metodolégicos que considere
convenientes, también debe ser muy claro y transpa-
rente para explicar en qué sentido ello mejora las esti-
maciones que hace. En otras palabras, si aceptamos
como valida la metodologia actual, entonces habria que
aceptar que las estimaciones que hasta 2001 ofrecia el
mismo el Banco de México tienen un serio problema de
subestimacién del volumen anual de remesas, ante lo
cual, lo menos que puede esperarse, es que el propio
Banco presente las correcciones necesarias a los valo-
res de antes de 2001, que permitan hacer comparables
las estimaciones de las remesas para esos afnos con las
actuales,®” o, cuando menos, que acepte formalmente

57 Asi, por ejemplo, continuamente el INEGI y el CONAPO ofrecen
estimaciones y proyecciones de la poblacién mexicana, las cuales
son a su vez, constantemente corregidas con base en la informa-
cién que surge de los censos y conteos més recientes, asi como de

257



Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza en México

que hasta antes de 2001 sus estimaciones adolecen de
serias deficiencias metodolédgicas.

Por ultimo, cémo explicar el hecho que el Banco de
México no sbélo reporta un volumen mayor sino un
comportamiento diferente. Las diferencias metodol6-
gicas pueden explicar el cambio en los volimenes, sin
embargo, lo que no pueden explicar es la diferencia en
los comportamientos. En este sentido, BANXICO debe-
ria no sdlo explicar por qué estima actualmente un
monto muy superior de remesas, sino ademas explici-
tar qué factor metodoldgico es el que permite explicar
que su medicién capte un comportamiento diferente
en la evolucion de las remesas.5®

Cambios en las remesas y comportamiento remesador

Como podemos ver, las estimaciones que ofrece el
Banco de México no son consistentes con lo reportado
en otras estimaciones independientes, pero igualmen-

la aplicacién de nuevas metodologias y de nuevos conocimientos
del comportamiento demografico. La correccién més reciente es
la conciliacién demografica, que no sélo es la base para la
actualizacién de las proyecciones demograficas, sino que ademés
ofrece una correccién y ajuste de las estimaciones de los montos
de poblacién para anos y décadas anteriores, asi como de las
principales variables demograficas. Con esto queremos sefialar
que estas correcciones retrospectivas no son algo inusual, sino
necesario para mantener la confianza en las mismas institucio-
nes y sus estimaciones estadisticas. Una similar correccién
retrospectiva es la que se le exige al Banco de México respecto al
volumen de las remesas.

Como veremos més adelante, las discrepancias en el comporta-
miento no se refieren tan sélo a su evolucién en el tiempo (discre-
pancias longitudinales), sino también a su distribucién regional
y por entidades federativas (discrepancias territoriales).

68
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te s6lidas y confiables metodolégicamente. En este
sentido, cabe preguntarse si hay algo que ha cambiado
en el comportamiento de las remesas que el Banco de
México ha podido captar, pero no asi las otras fuentes
y metodologias. Para analizar esta opcién, nos apoya-
remos en un simple ejercicio algebraico que nos permi-
tira rastrear el origen del incremento del volumen de
las remesas registrado por el Banco de México.

Aritméticamente, el volumen anual de remesas no es
sino el resultado del producto entre el nimero de
transacciones totales y el volumen promedio de cada
transaccion. Ello lo podemos expresar en la siguiente
férmula:

(1) VR =TrT x MPr

Donde:

VR es el volumen anual de remesas.
TrT son las transacciones totales en un ano.
MPr es el monto promedio de cada transaccion.

Segun esta sencilla férmula, la solucién es muy facil.
Basta detectar cual de estas dos variables es la que
mejor explica el incremento en el volumen de remesas,
para entonces centrarnos en descubrir las causas que
podrian explicar el cambio en dicha variable.

De acuerdo con las estimaciones que ofrece el Banco
de México, el monto promedio de cada transaccion se
ha mantenido estable en los Ultimos 15 afos, variando
entre 300 y 350 ddélares. No obstante, el nimero de
transacciones se ha incrementado significativamente,
especialmente a partir de 2001. En este sentido, el in-
cremento en el volumen anual de remesas reportado
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por el Banco de México se explica fundamentalmente
por un incremento en proporcién similar en el nimero
de transacciones captadas y registradas, esto es, en el
nimero global de envios de remesas (véase grafica
VIIL.3).

Ello representa, sin duda, un cambio sustancial en el
comportamiento registrado de los remesadores, que, por
lo mismo, es necesario entender y explicar. Para ello,
podemos descomponer este incremento en el nimero
absoluto de transacciones con base en los siguientes pro-
cedimientos y razonamientos légico-matematicos.

El total de transacciones (o envios de remesas) puede
descomponerse como el producto entre el nimero de

Grafica III. 3.
Numero de transferencias familiares anuales y monto promedio
de cada transferencia, 1995-2006
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migrantes que envian remesas y el nimero promedio
de envios anuales que hace cada migrante remesador.
Algebraicamente esto lo podemos expresar de la si-
guiente forma:

(2)  TrT = MgR x TrPr
Donde

MgRcorresponde al total de migrantes
remesadores, y

TrPrcorresponde al promedio de transacciones
que realiza cada migrante remesador en un ano.

Asimismo, el niumero de migrantes remesadores se
puede obtener como el resultado del producto entre el
total de migrantes y la propension de cada uno de ellos
a enviar remesas o, lo que es lo mismo, la probabilidad
de enviar remesas, que puede obtenerse como la pro-
porcién entre el nimero de migrantes remesadores y
el total de migrantes. Algebraicamente, estas relacio-
nes las podemos expresar de la siguiente forma:

(3) MgR = TMg x PrRM
Donde:
TMg es el total de migrantes, y
PrRM es la propension a remesar de cada

migrante.

Sustituyendo cada una de estas ecuaciones en la for-
mula inicial, nos queda:

(1A) VR = TMg x PrRM x TrPr x MPr
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Con base en esta ecuaciéon podemos medir cada una de
las variables incluidas y de ese modo establecer a cual
de ellas se deberia el incremento en el volumen de
remesas reportado por el Banco de México. Como ya
hemos sefnalado, el mismo Banco de México nos repor-
ta que el monto promedio de remesas se ha mantenido
mas o menos estable, por lo que las causas del incre-
mento en el volumen de remesas debemos buscarlas
en los otros tres componentes.

En primer lugar, el total de migrantes podemos medir-
lo a través del volumen de la poblaciéon nacida en
México residente en Estados Unidos, estimacién que
podemos obtener a través de la Current Population
Survey que levanta afio con afio la Oficina del Censo de
Estados Unidos. Al comparar su dinamica de creci-
miento con la tendencia en el volumen anual de
remesas se observa una relacién peculiar. Hasta el afio
2000, aproximadamente, ambas variables mostraban
un comportamiento tendencial mas o menos similar.
Con sus altos y bajos, en ambos casos se observa en ese
periodo una misma tendencia de estabilidad en su
comportamiento. A partir de 2001, en cambio, mien-
tras las remesas muestran el ya sefialado impulso que
las lleva a triplicar su volumen en sélo seis afos, la
inmigraciéon mexicana en Estados Unidos muestra un
crecimiento mucho mas moderado, pasa de 8.5 millo-
nes en 2000 a 11 millones en 2006 (véase grafica
VIIL.4).

Con base en estos datos, podemos afirmar que el incre-
mento en el volumen de remesas no puede ser explica-
do como consecuencia de la dinamica de la migracion
mexicana a Estados Unidos. Al contrario, si de ello de-
pendiera lo esperable seria mas bien un crecimiento
mucho mas moderado en el volumen de remesas, cer-

262



Alejandro I. Canales

Grafica VIII. 4.
Poblacion mexicana residente en Estados Unidos y volumen
anual de remesas, 1994-2006
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Fuentes: Remesas: Banco de México, www.banxico.org.mx.
Migrantes: Current Population Survey, March Supplement, 1994 to 2006.

cano a 30 por ciento acumulado entre el periodo 2000-
2006, esto es, un nivel de crecimiento que es practica-
mente diez veces inferior al registrado por el Banco de
México.

De esta forma, la posible explicacion debemos buscarla
en el comportamiento remesador, esto es, ya sea en la
proporcién de migrantes que envian remesas o bien en
el promedio de envios que cada migrante remesador
realiza al afo.

Ahora bien, en este punto se nos presenta un serio
problema metodolégico. En concreto, no existe infor-
macién estadistica que nos permita estimar los cam-
bios en cada una de estas dos variables a lo largo de los
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ultimos 10 o 15 afios, de modo que podamos comparar-
los con la evolucién y tendencia en el volumen de
remesas. Por un lado, la poca informacién estadistica
que existe sobre la proporciéon de migrantes que en-
vian remesas y sobre el nimero de envios que hacen es
parcial y no permite una reconstruccion longitudinal.
Por otro lado, esta informacion suele provenir de di-
versas fuentes y metodologias, derivadas muchas ve-
ces de estudios de caso que impiden su comparaciéon y
agregacion.®

Una opcién que podemos tomar es dar un giro
metodolégico sustentado en un razonamiento légico.
Si bien no disponemos de informacién para analizar el
comportamiento remesador de los emisores, si dispo-
nemos, en cambio, de suficiente informacién respecto
al comportamiento de los perceptores de remesas. Si
consideramos que toda remesa que se envia es tam-
bién recibida por alguien, entonces podriamos deter-
minar cudles serian los cambios en el comportamiento
perceptor de remesas en México que pudieran ser con-
sistentes ya sea con un mayor numero de migrantes
que envian remesas, o bien, con un mayor numero de
envios de cada migrante.

La solucién es muy simple. Uno u otro comportamien-
to remesador (m4s migrantes remesadores o mas en-
vios de cada migrante), se reflejard en México en una
de las dos siguientes opciones: o bien aumenta en simi-
lar proporcién el nimero de hogares perceptores, o

69 S6lo la EMIF ofrece informacion longitudinal respecto a estas

dos variables pero, por su metodologia, no permite captar el
comportamiento remesador de quienes residen permanentemen-
te en Estados Unidos. En este caso, s6lo capta a quienes regresan
temporalmente, lo cual plantea un importante sesgo al momento
de generalizar sus estimaciones.
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bien aumenta el volumen de remesas que cada hogar
percibe cada afio (o alguna combinacién de ambos). En
ambos casos, la ENIGH nos ofrece informacién suficien-
te para reconstruir las tendencias de ambas variables
desde 1992 a 2005, de modo que podamos compararlas
con la evolucion y tendencia del volumen de remesas.

En relacién con el nimero de hogares perceptores de
remesas en México se observa algo similar a lo ya se-
nalado. Por un lado, hasta el ano 2000, aproximada-
mente, la tendencia en el volumen de remesas y el
numero de hogares es muy similar. En efecto, de 1992
a 1994, por ejemplo, en ambos casos se registra un
comportamiento estable, para incrementarse conjun-
tamente en el bienio siguiente, como consecuencia de
la crisis econémica de fines de 1994-1995. A partir de
entonces y hasta 2000 las diferencias en el comporta-
miento en ambos casos (hogares perceptores y volu-
men de remesas) no son muy significativas, al menos
en comparacion con lo que sucede a partir de 2000. Por
un lado, entre esos anos las remesas y los hogares per-
ceptores se incrementaron en 17 y 10 por ciento, res-
pectivamente. Por otro lado, entre 2000 y 2005,
mientras el volumen de remesas se incrementé 2.7 ve-
ces, el nimero de hogares lo hizo sélo en 30 por ciento
(véase grafica VIIL.5).

Resulta relevante comprobar que entre 2000 y 2005,
etapa donde surgen las inconsistencias con los regis-
tros de remesas que ofrece el Banco de México, el in-
cremento en el nimero de hogares perceptores de
remesas es estadisticamente consistente con el incre-
mento en el volumen de la poblacién nacida en México
residente en Estados Unidos. Es decir, como es de es-
perarse, el incremento en los hogares perceptores es
fiel reflejo del incremento de la migracion.
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Grafica VIIL. 5.
Volumen de remesas y numero de hogares perceptores,

1992-2005
Remesas, millones
de dolares de 2006 Hogares (miles)
30 000
25000 4 r
20 000 4 r
15000 A r
Hogares
10 000 A r
Remesas
5000 - r
0 T T T T T T T
1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2005

Fuentes: Banco de México. Indicadores Econémicos y Financieros. Balanza de
Pagos, www.banxico.org.mx e INEGI, Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos
de los Hogares, de 1992 a 2005.

Sin duda, estos datos nos confirman que tampoco po-
demos apoyarnos en un aumento en el nimero de ho-
gares perceptores para explicar el gran incremento en
el volumen de remesas percibidas en México a partir
del anio 2000. Sélo nos queda contrastar la ultima op-
cién, esto es, que el comportamiento remesador de los
migrantes se manifieste en un mayor volumen de
remesas percibido en cada hogar. Al respecto, los da-
tos de la grafica VIIL.6 son elocuentes.

La remesa anual promedio que percibe un hogar se ha
mantenido estable desde 1992 a la fecha, en un nivel
de entre 2.8 mil y 3.5 mil ddlares. Por el contrario, el
volumen de remesas muestra un sostenido y explosivo
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Gréfica VIII.6.

Volumen anual de remesas

(délares a precios constantes de 2006)

8 000 25
20.7
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Fuentes: Banco de México. Indicadores Econémicos y Financieros. Balanza de
Pagos, www.banxico.org.mx e INEGI, Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos
de los Hogares, de 1992 a 2005.

incremento, especialmente a partir del ano 2000,
cuando pasé de 7.5 mil millones de délares a 10.3 mil
millones dos afios después, para continuar a un ritmo
similar de crecimiento y alcanzar casi 21 mil millones
de délares en 2005.

Inconsistencias en la distribucion territorial de las remesas
Las diferencias entre las estimaciones del Banco de
México y la ENIGH no se refieren inicamente a los ni-

veles y tendencias de las remesas, sino también a su
distribucién territorial. Podemos identificar dos tipos
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de inconsistencias entre ambas fuentes que nos permi-
ten discutir la validez de las cifras. Por un lado, identi-
ficar las entidades con mayor discrepancia entre
ambas fuentes y, por otro, identificar las entidades que
mayor aporte hacen al crecimiento del volumen global
de las remesas. En ambos casos podemos verificar si se
trata de inconsistencias atribuibles a las diferencias
metodolégicas intrinsecas entre ambas fuentes, o si se
trata de inconsistencias de otro tipo, que pueden im-
plicar sesgos en la estimacién que ofrece una y otra
fuente de informacién.

1. Crecimiento de remesas por entidades, segun el Banco
de México

Si el incremento en el volumen de las remesas repor-
tado por el Banco de México es real deberia reflejarse
a nivel de las entidades federativas. De este modo, al
identificar qué entidades son las que hacen el mayor
aporte al crecimiento global, podriamos rastrear el
origen de ese incremento en el volumen anual de las
remesas.

Al respecto, podemos adelantar dos hipdétesis que,
aunque pueden ser complementarias, se refieren a es-
cenarios diferentes.

. Por un lado, el crecimiento de las remesas puede
explicarse por la expansién del fenémeno migra-
torio a nuevas entidades y regiones del pais.

* Por otro lado, el crecimiento de las remesas pue-
de explicarse por una intensificacion del fenome-
no en las regiones tradicionales de migracion.
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Cada una de las dos hipoétesis puede demostrarse a
través de la estimacién directa del aporte que cada
tipo de entidad federativa (de migracién tradicional o
entidades emergentes) hace al crecimiento del volu-
men global de remesas. En el mapa VIII.1 identifica-
mos las entidades que hacen la mayor contribucién al
incremento absoluto del volumen de remesas entre
2000 y 2006, de acuerdo con las propias cifras reporta-
das por el Banco de México.

Mapa. VIII. 1.
México, 2000-2006
Contribucién de cada entedad al crecimiento global
de las remesas

Aporte
Porcentual

Fuente: Estimaciones propias con base en Banco de México, Indicadores
Econémicos y Financieros. Balanza de pagos, www.banxico.org.mx.
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En primer lugar, podemos observar que 75 por ciento
del incremento de las remesas entre esos anos se ori-
gina en s6lo once entidades, mientras que las 21 res-
tantes s6lo explican 25 por ciento del incremento
global.

En segundo lugar, estas once entidades con mayor
aporte al crecimiento podemos desagregarlas en tres
grandes categorias, a saber:

*

Por un lado, identificamos a Veracruz, Chiapas e
Hidalgo,”™ entidades de reciente incorporacién al
flujo remesador y que hasta el afio 2000 percibian
en conjunto menos de cinco por ciento del volu-
men global de remesas. Estas tres entidades con-
tribuyen a explicar casi 20 por ciento del incre-
mento global de las remesas entre 2000 y 2006.

Por otro lado, ubicamos a Michoacan, Guanajuato
y Jalisco, entidades con una gran tradicién
migratoria que se remonta a fines del siglo XIX, y
que ya antes de 2000, concentraban en conjunto 40
por ciento de las remesas. Estas tres entidades, a
su vez, contribuyen a explicar 22 por ciento del cre-
cimiento del volumen global de las remesas repor-
tadas por el Banco de México entre 2000 y 2006.

Por ultimo, identificamos a Guerrero, el Distrito
Federal, Puebla, Oaxaca y el Estado de México,
entidades que se incorporaron al flujo migratorio
en los dltimos 50 anos, en algunos casos a partir
del programa bracero, y que ya antes de 2000 con-

0 Aunque el estado de Hidalgo parece tener una mayor tradicién

migratoria que Veracruz y Chiapas, entidades que se integraron

en la dltima década al flujo migratorio, su participacién en el
flujo de remesas era hasta el afio 2000 muy marginal, pues
recibi6 menos de dos por ciento del volumen global de remesas.
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centraban 25 por ciento del volumen global de las
remesas en México. Se trata de entidades que, si
bien no pertenecen a la regién migratoria tradicio-
nal (Durand y Massey, 2003), conforman una regién
intermedia, con una ya importante tradicién
migratoria. En conjunto, estas cinco entidades per-
miten explicar 33 por ciento del incremento del
volumen global de las remesas entre 2000 y 2006.

La contribuciéon de las tres entidades emergentes al
crecimiento del volumen global de remesas se explica
directamente por si misma, y se puede atribuir a la
hipotesis de la expansién del fenémeno de las
remesas. No obstante, en este caso resulta relevante
que ello permite explicar tan sélo una quinta parte del
crecimiento total de las remesas, fraccién importante,
pero no significativa, y que nos permite concluir que
la expansién del fenémeno migratorio no es la base
para explicar el nivel de crecimiento de las remesas
que reporta el Banco de México.™

Las entidades con alta tradicién o de nivel intermedio
se asocian a la hipdtesis de la intensificacién del fené6-
meno migratorio y de las remesas. En concreto, estas
entidades concentran mas de 55 por ciento del creci-
miento del volumen de las remesas. No obstante, su
explicacion es algo mas compleja y menos directa y ob-
via. En efecto, el incremento en el volumen de remesas
en estas entidades implicaria o un cambio en el com-

" Resulta interesante comprobar que el nivel de explicacién (20%)

atribuible a esta tesis de expansién de las remesas, es cercana al
incremento relativo observado en la migracién global, asi como
en el namero de hogares perceptores. Esto nos permite sustentar
la hipétesis de que el incremento real en el volumen de remesas
se acerca més a lo que reportan el BEA y el INEGI que a lo que
reporta el Banco de México.
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portamiento migratorio (mayor migracién) de entida-
des con ya alta migracién, o bien un cambio en el com-
portamiento remesador de los migrantes. Sin
embargo, de acuerdo con los datos presentados en sec-
ciones anteriores, ninguna de estas dos opciones pare-
ce coincidir con la dinamica migratoria reciente.

2. Diferencias en la distribucion territorial de las remesas
segun el Banco de México y la ENIGH

Para identificar las inconsistencias entre las estima-
ciones de remesas del Banco de México y la ENIGH a
nivel estatal hemos desarrollado un ejercicio simple
que consiste en comparar la distribucién relativa de
cada una de las fuentes. Esto nos permite identificar,
por un lado, aquellas entidades en donde la estimacién
del Banco de México supera con mucho a la que se ob-
tiene con la ENIGH y, por otro lado, aquellas entidades
en donde sucede lo contrario, esto es, donde la estima-
cién a partir de la ENIGH supera con mucho lo que re-
porta el Banco de México. Asimismo, podemos
identificar aquellas entidades donde las diferencias
relativas no parecen ser de gran magnitud.

Ademas, podemos desagregar las dos primeras catego-
rias en dos grupos cada una. Por un lado, entidades
con alta diferencia relativa y que perciben grandes vo-
Iimenes de remesas anuales y, por otro lado, entida-
des con alta diferencia relativa pero que perciben
pequenos montos de remesas anuales. Obviamente,
nos interesa identificar la primera subcategoria de en-
tidades (con altas diferencias y altos volimenes de
remesas), pues son las que explicarian en mayor medi-
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da las inconsistencias a nivel agregado entre ambas
fuentes de informaci6én.”

Con base en lo anterior, y de acuerdo con los datos que
reporta el Banco de México para 2005 y la ENIGH de ese
mismo ano, como se ve en en el mapa VIII.2, podemos
diferenciar las entidades federativas con base en cinco
grandes categorias, a saber:

1.

72

Entidades en las que el Banco de México ofrece
una alta sobreestimacién de las remesas respecto
a la ENIGH y que perciben altos voliumenes de
remesas anuales. En esta categoria se ubican 5
entidades: el Distrito Federal, el Estado de Méxi-
co, Guerrero, Hidalgo y Michoacan.

Entidades en las que el Banco de México ofrece
una alta sobreestimacién de las remesas respecto
a la ENIGH, pero en las se perciben muy bajos vo-
Iimenes de remesas anuales. En esta categoria
se ubican otras seis entidades: Yucatan, Querétaro,
Tabasco, Quintana Roo, Tlaxcala y Colima.
Entidades en las que la ENIGH ofrece una alta
sobreestimacién de las remesas respecto a la que
da el Banco de México y que perciben altos volu-
menes de remesas anuales, de acuerdo con la
ENIGH. En esta categoria se ubican tres entidades:
Sonora, Chihuahua y Zacatecas.

Entidades en las que la ENIGH ofrece una alta
sobreestimacién de las remesas respecto a la que
da el Banco de México, pero en las se perciben

Asimismo, grandes diferencias en entidades con bajos volimenes
de remesas pueden explicarse precisamente por estos bajos
montos de remesas, en donde cualquier pequena variacion en
términos absolutos, adquieren grandes dimensiones en términos
relativos.
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Mapa VIIIL2.
México, 2005
Diferencias en la distrubucién territorial de las remesas,
segun Banco de México y la Encuesta Nacional de Ingresos
y Gastos de los Hogares de INEGI

Entidades con sobrestimaciéon de Banco de México

. Més de 10%
@ o5 a5
- De 1% a 5%
[:] Menos de 1%

Entidades con sobrestimacién de ENIGH

. Mas de 10%
@ oe s a5
[:] De 1% a 5%
D Menos de 1%

Fuente: Estimaciones propias con base en INEGI: Encuesta Nacional de
Ingresos y Gasto de los Hogares, 2005 y Banco de México, Indicadores
Econémicos y Financieros.
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muy bajos volimenes de remesas anuales. En esta
categoria se ubican otras cuatro entidades: Baja
California Sur, Nuevo Leén, Baja California y
Nayarit.

5. Entidades con bajos niveles de inconsistencias en-
tre ambas fuentes de estimacién de las remesas.
En esta categoria se ubican las 14 entidades res-
tantes.

Resulta relativamente sencillo explicar las diferen-
cias en el caso de las categorias 2 y 4. En ambos casos,
los problemas de subestimacion y sobrestimacion se
deben muy probablemente a los bajos montos de
remesas que registran ambas fuentes para este tipo de
entidades. En tal sentido, una pequeiia variacién en
los montos absolutos, debido a cualquier factor
metodolégico, se presentara como una importante va-
riacién relativa. No obstante, queda claro que estas
variaciones relativas en ningun caso son suficientes
para explicar las diferencias absolutas en los montos
globales que registran ambas fuentes estadisticas. Asi-
mismo, aquellas entidades en donde las diferencias
relativas no parecen ser de gran magnitud tampoco
parecen contribuir a explicar las diferencias en los
montos globales.

Por el contrario, esta diferencia en el monto global
mas bien habria que rastrearla considerando las enti-
dades de las categorias 1y 3. En este sentido, hay dos
situaciones que llaman significativamente la atencion.
Por un lado estan las inconsistencias en las estimacio-
nes para el Distrito Federal y el Estado de México vy,
por otro, las inconsistencias en las estimaciones para
Sonora y Chihuahua.
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En el primer caso, la sobrestimacion que hace el Banco
de México respecto a lo que reporta la ENIGH puede
explicarse por el hecho que la Zona Metropolitana de
la ciudad de México concentra una gran proporciéon de
los intercambios financieros con el exterior. En este
sentido, puede pensarse que, en este caso particular,
el volumen de remesas reportado por el Banco de
México incluiria una serie de otras transferencias no
familiares ni derivadas de la migracién y que, por lo
mismo, no pueden ser captadas en encuestas de hoga-
res. Sin embargo, aunque ello podria ser cierto (y hay
indicios que apuntan en tal direccién), cabe sefialar
que esta sobrestimaciéon de las remesas en ambas enti-
dades ya se daba con anterioridad a los cambios en la
metodologia del Banco de México™ y que, por lo mis-
mo, no pueden ser la base para explicar el inusitado
incremento del volumen global de las remesas que re-
porta el Banco de México a partir de 2001, y que se
acentua desde 2003.

En el caso de Sonora y Chihuahua, en cambio, la rela-
ci6én de sobrestimacién es inversa, esto es, en términos
proporcionales, la ENIGH reporta una participacién de
estas entidades que es entre cuatro y cinco veces supe-
rior a la que registra el Banco de México. Lo paradéji-
co en ambos casos es que, por su caracter fronterizo,
era esperable que el Banco de México reportara un
mayor volumen de remesas debido a la mayor facilidad
para realizar las transferencias, asi como a la mayor
interaccién de estas entidades con la economia del sur
de Estados Unidos.

8 En el ano 2000, por ejemplo, la estimacién que ofreci6 el Banco

de México para el Distrito Federal era mas de diez veces superior
a lo que para ese mismo ano reportaba la ENIGH. En 2005 esta
relacién de sobrestimacion se redujo a menos de la mitad.
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La subestimacién que registra el Banco de México
puede deberse a que su metodologia no permite captar
adecuadamente una serie de transferencias familiares
que no pasan necesariamente por canales formales
(bancos y empresas remesadoras, entre otras) pero
que son muy caracteristicas de las regiones fronteri-
zas y que se facilitan por la misma cercania y vecin-
dad.”™ Estas transferencias, sin embargo, si son
debidamente captadas por las encuestas de hogares
como la ENIGH, la que registra directamente las trans-
ferencias percibidas por el hogar, sin importar la for-
ma o mecanismo en que ellas se realizan.

Con estos dos ejemplos (sobrestimacién en el caso del
Distrito Federal y el Estado de México y subestima-
cién en el caso de Sonora y Chihuahua), queremos ilus-
trar algunos de los sesgos que conlleva la metodologia
usada por el Banco de México en su medicién de las
remesas, por lo que lo menos que pudiéramos esperar
es que reconociera estas falencias y propusiera esque-
mas alternativos para su posible correccién. No obs-
tante, también debemos ser claros y precisos al
sefialar que estas inconsistencias y sesgos metodologi-
cos no son suficientes para explicar las divergencias
en los niveles y tendencias registrados entre ambas
fuentes de medicion de las remesas. Por un lado, por-
que estas inconsistencias no son algo reciente, sino
que ya estaban presentes desde antes del ano 2000,
cuando aparentemente las divergencias eran mucho
menores. Por otro lado, porque, en conjunto, estas

™ Asi, por ejemplo, en las ciudades fronterizas son muchos los
hogares que tienen familiares directos que viven o trabajan en
Estados Unidos, lo que facilita una serie de intercambios
econémicos y familiares de todo tipo que en otras entidades y
regiones del pais se hacen mucho més dificiles y costosos.
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inconsistencias no son lo suficientemente voluminosas
como para explicar la magnitud de las divergencias
que hemos reportado entre una y otra fuente. Es decir,
las inconsistencias existen, pero son muy menores en
relacion con el volumen y magnitud de las diferencias
en las estimaciones agregadas.

3. Hipo6tesis alternativas para explicar el crecimiento de
las remesas

Considerando lo anterior, resulta conveniente anali-
zar otras hipotesis que puedan explicar el incremento
del volumen de remesas. Una opciéon plausible es con-
siderar que las estimaciones de remesas que realiza el
Banco de México incluyen otro tipo de transferencias.
Una primera hipotesis dentro de esta opcion, es consi-
derar que, ante el desarrollo de una economia étnica’
orientada al mercado mexicano y latino en Estados
Unidos, probablemente se hubieran generalizado una
serie de transferencias de dinero generadas por
micros, pequenas y medianas empresas para proveer-
se de insumos para sus negocios (restaurantes y tien-
das de ropa, entre otras). Una segunda hipétesis, es
considerar que dentro de las remesas se estarian es-
condiendo diversas transferencias derivadas de acti-
vidades ilegales, como el narcotrafico.”™

75 Se trata del desarrollo y consolidacién de micro, pequeios y
medianos empresarios que ofrecen diversos productos de origen
mexicano y que se orientan a satisfacer determinadas necesida-
des de consumo de la poblacién mexicana residente en Estados
Unidos. Para més detalles sobre este fenémeno, véase
Valenzuela Camacho, 2005 y 2007.

76 Aunque no hay mucha evidencia respecto a ello, esta es una tesis
que suele manejarse en diversos medios de comunicacidn.
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Respecto a ambas hipétesis (dinero de microempres-
arios del narcotrafico), resulta interesante comprobar
que no hay evidencia que las respalde. Por un lado, de
ser ciertas, resulta paraddjico que tanto los micro y
medianos empresarios como los narcotraficantes si-
gan el mismo patréon remesador que los migrantes,
tanto en términos de los montos, frecuencias y medios
usados, como de la distribucién territorial del destino
de sus transferencias en México.

En primer lugar, de ser ciertas estas hipétesis, ello
deberia reflejarse de algin modo en las mismas esta-
disticas que reporta el Banco de México en relacion
con los medios usados, las frecuencias de los envios y
los montos promedio de cada transferencia. Sin em-
bargo, como hemos mostrado previamente, desde me-
diados de los noventa hasta nuestros dias el monto
promedio de las transferencias reportadas por el Ban-
co de México se ha mantenido mas o menos estable en
torno a 300 ddlares por transferencia. Sin duda, tanto
los micro y medianos empresarios como las activida-
des ilegales movilizan cantidades de recursos muy su-
periores a lo que puede transferir un migrante laboral
de bajos ingresos en Estados Unidos, que es el perfil
de la gran mayoria de los mexicanos residentes en ese
pais.

Algo similar puede decirse tanto respecto a la frecuen-
cia de los envios como a los medios usados para reali-
zar las transferencias. En el caso de la frecuencia,
resulta curioso comprobar que la estacionalidad tipica
del envio de remesas (alta concentracién de los envios
durante las fiestas de fin de afio y su reduccién en los
primeros meses de cada afio) se ha mantenido también
estable en la ultima década, al igual que los medios
usados, en donde predominan ampliamente las trans-
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ferencias electrdonicas, ya sea a través de empresas
remesadoras o de transferencias bancarias.

En segundo lugar, resulta también curioso que la dis-
tribucién territorial de las remesas sigue més o menos
el mismo patron que la distribucion territorial de la
migracién, la cual, no cabe duda, difiere substancial-
mente de la distribucién territorial de las actividades
del narcotrafico. Como hemos sefialado, 75 por ciento del
incremento en el volumen global de las remesas se
concentra en entidades que se ubican en regiones con
ya alta tradicion migratoria o de reciente incorpora-
cién al flujo migratorio, fenémeno, que ya ha sido docu-
mentado por otras fuentes e investigaciones. Asimismo,
en entidades con mayor influencia del narcotrafico,
como Sinaloa, Durango y de la franja fronteriza del nor-
te, el Banco de México reporta un volumen de remesas
incluso inferior, proporcionalmente, al que se estima
con base en fuentes alternativas, como la ENIGH.

Asimismo, en las entidades de la Frontera Norte, don-
de se esperaria mayor vinculacién con la economia del
sur de Estados Unidos, asi como con la llamada econo-
mia étnica de origen latino y mexicano en ese pais, el
Banco de México reporta, en cambio, una subestima-
ci6n del volumen de remesas.

En otras palabras, de ser ciertas estas hipdtesis alter-
nativas, seria de esperar que se reflejaran en una
redistribucion territorial de las remesas, en términos
de una mayor participacion relativa de entidades de la
regién norte del pais (incluidas las de la frontera). Sin
embargo, lo que el mismo Banco de México reporta es
que en esas entidades crecimiento (absoluto y relati-
vo) de las remesas es muy inferior al promedio nacio-
nal y que en algunas de ellas se da incluso una
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subestimacién del volumen de las remesas en relacion
con lo que se estima con fuentes alternativas, como la
ENIGH.

Debate y conclusiones

Con base en lo anterior, cabe preguntarse si realmente
son creibles las cifras que reporta el Banco de México.
De ser cierto lo que esta prestigiosa y auténoma insti-
tucién reporta, entonces cabe una de dos opciones: o
bien antes de 2001 las remesas estaban pésimamente
medidas, ante lo cual lo minimo que puede pedirsele al
Banco de México es un reconocimiento y explicaciéon
de tan grave error, o bien el error reside en la metodo-
logia aplicada para las estimaciones de 2001 y afos
posteriores. En todo caso, lo que resulta evidente es
que de ninguna manera el cambio en las magnitudes
reportadas puede atribuirse a cambios en el comporta-
miento remesador de los migrantes, a menos que se
supongan cambios realmente absurdos y sin ninguna
légica. Veamos esto con mas detalle.

Si efectivamente fueran correctas las cifras que ahora
y antes de 2001 reporta el Banco de México, se darian
entonces comportamientos tan absurdos como el si-
guiente. De acuerdo con los datos oficiales, entre los
anos 1999 y 2001, los casi 8.15 millones de mexicanos
que residian en ese periodo en Estados Unidos ha-
brian enviado, en promedio, mil dblares cada uno, ci-
fra que es muy similar a la que habrian enviado
durante toda la década de los noventa.

Ahora bien, para que cuadren las cifras del Banco de

México, entre 2005 y 2006, los 10.85 millones de mexi-
canos que en esos anos residian en Estados Unidos,
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deberian haber enviado, cada uno, alrededor de dos
mil dblares al afno, esto es, el doble de lo que enviaban
tan sélo cinco afios antes. En otras palabras, los ocho
millones de mexicanos que en 2000 residian en Esta-
dos Unidos debieron haber cambiado radicalmente su
comportamiento remesador en tan sélo 5 anos y dupli-
car el volumen de dinero que por mas de una década
han estado acostumbrados a enviar cada afio (véase
grafica VIIL.7).

Pero no sélo eso, para ser consistentes con las cifras
del Banco de México, ese cambio en su comportamien-
to remesador debié darse sdlo en el nimero de tran-
sacciones enviadas, no en el monto promedio de cada
transaccién, para que coincidan con los reportes que

Grafica VIIL7.
Remesa per capita enviada por la poblacion mexicana
residente en Estados Unidos, 1994-2006
(miles de délares por afio)
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hace el Banco de México respecto a estos indicadores.
Es decir, que cada migrante (nifios y ancianos, hom-
bres y mujeres por igual, en fin) debié haber duplicado
su numero promedio de envios.

Asimismo, de ser cierta esta duplicacidén, significaria
que o los migrantes en Estados Unidos estan en tan
buenas condiciones que hasta han visto duplicar su in-
greso disponible, lo que les habria permitido duplicar
el envio de remesas, o bien, de haberse mantenido es-
tables sus ingresos (que es lo que reportan préctica-
mente la totalidad de estudios al respecto), debieron
haber duplicado la proporciéon de sus ingresos que en-
vian cotidianamente como remesas a sus familiares.
En este caso, no cabe duda que su ingreso disponible
se habria reducido substancialmente, lo que implica-
ria un claro proceso de empobrecimiento, mas alla de
las condiciones de precariedad que les caracterizan.
Sin duda, los migrantes mexicanos sufren diversas
condiciones de precariedad y vulnerabilidad social, lo
que hace que muchos de ellos se ubiquen por debajo de
la linea de pobreza en Estados Unidos (Canales,
2007b), pero esa es una situacién estructural que se da
desde hace décadas, la cual si bien no ha mejorado
tampoco ha empeorado significativamente.

Desde cualquier punto de vista se trata, sin duda, de
situaciones absurdas y refidas con la mas elemental
légica y racionalidad. Por lo mismo, la conclusién es
Unica y contundente. El problema esta en la metodolo-
gia usada por el Banco de México para estimar el volu-
men de remesas. Lo que no parece ser tan simple de
determinar es si el problema esta en la metodologia
que se usaba hasta el afno 2000 o si, por el contrario,
esta en la usada a partir de 2001 y modificada en 2003.
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En todo caso, consideramos que las cifras que reporta
el Buré de Analisis Econémico de Estados Unidos pa-
recen mas confiables, pues su comportamiento y ten-
dencia resultan ser mas consistentes con los cambios y
continuidades en el proceso migratorio mexicano. Por
lo menos no se llega a situaciones tan absurdas como
en el caso de las reportadas por el Banco de México.

Por un lado, el incremento en el volumen global de
remesas reportado en los ultimos afios es consistente
tanto con el incremento en el volumen de poblacién
mexicana residente en Estados Unidos, como con el
incremento en el nimero de hogares perceptores de
remesas en México, asi como con el incremento en el
volumen de remesas que podemos estimar directa-
mente en los hogares mexicanos a través de la ENIGH.

Por otro lado, de acuerdo a las cifras que reporta el
BEA, en los ultimos afios la estabilidad en el valor de la
remesa per capita enviada por la poblacion mexicana
residente en Estados Unidos es también muy consis-
tente con la estabilidad observada en la remesa
percibida por cada hogar en México.

En sintesis, se trata de un conjunto de comparaciones
ante las cuales los reportes del Banco de México sélo
presentan inconsistencias, mientras que los del BEA
muestran una mayor consistencia. Con base en estos
datos podemos afirmar que el problema metodolégico
muy probablemente se presente en la nueva metodolo-
gia de estimaciéon del Banco de México. Por lo pronto,
con la metodologia usada antes de 2001, todas estas
comparaciones arrojan similares consistencias entre
lo reportado por el Banco de México y el BEA.
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Conclusiones.
Ocho mitos sobre las remesas en México

Se estima que en 2006 las remesas enviadas a México
habrian alcanzado un volumen récord de 23 mil millo-
nes de délares. Esta cifra implica un crecimiento de
casl cuatro veces respecto a su monto en 2000. Sin em-
bargo, para 2007 el Banco de México estima que el vo-
lumen de remesas sea entre 23 y 24 mil millones de
délares, cifra que implicaria un inesperado freno a su
crecimiento explosivo de los ultimos afos.

Ante este anuncio del Banco de México se ha levanta-
do toda una ola de declaraciones y analisis muy
alarmistas que auguran el fin de las remesas, y que
presagian una infinidad de males y efectos negativos
para la economia mexicana. Asi como en el pasado re-
ciente se generd, con base en el crecimiento explosivo
de las remesas, una serie de discursos celebratorios
que se congratulaban por sus potenciales efectos posi-
tivos en la economia mexicana, hoy en dia esos mismos
discursos se han vuelto completamente pesimistas y
alarmistas, e incluso llegan a sefialar que México ha-
bria dilapidado esa ventana de oportunidad que signi-
fic6 en algin momento el millonario flujo de remesas.

En realidad, no se trata de dos discursos diferentes,
uno celebratorio y otro alarmista, sino de un mismo
discurso y una misma perspectiva politica sobre las
remesas que se sustenta en la tesis de que este flujo de
transferencias tendria un importante impacto econémi-
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co en dos niveles diferentes. Por un lado, las remesas
constituirian una inyecciéon de recursos "frescos" que,
si fueran canalizados adecuadamente, servirian para
promover el desarrollo econémico de las comunidades
y regiones de origen de la migracién. Por otro lado, las
remesas tendrian, ademds, un importante impacto en
el nivel de bienestar de los hogares perceptores y, por
ese medio, en la reduccién de la pobreza y los indices
de desigualdad social y econdémica.

Obviamente, si se asumen estas premisas, entonces el
corolario es directo: el incremento explosivo de las
remesas tendria efectos positivos en el desarrollo y en
la equidad social, a la vez que su estancamiento y posi-
ble reduccién tendrian el efecto contrario. Esto expli-
caria la celebraciéon en circulos oficiales por el
crecimiento continuo y explosivo de las remesas, a la
vez que su alarmismo y preocupacién cuando se presa-
gia su estancamiento y posible descenso en un futuro
cercano.

Lo curioso de este discurso, es que se basa en una serie
de ideas, prejuicios y mitos sobre las remesas que no
se corresponden con lo que los datos y la teoria
macroecondémica sefialan. Por un lado, tanto el discur-
so celebratorio del sexenio pasado como el discurso
alarmista actual adolecen de deficiencias tedricas y
metodolégicas de importancia y, por otro lado, los da-
tos para el caso mexicano, al menos, estan muy lejos de
avalar este tipo de posiciones extremas. En realidad,
este discurso se basa en supuestas relaciones y efectos
macroeconémicos de las remesas, mismos que no han
sido debidamente contrastados con la propia teoria ni,
menos aun, suficientemente sustentados con andlisis
estadisticos.
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Por el contrario, el amplio analisis de las cifras oficia-
les que presentamos en este libro sefiala que esas rela-
ciones son o muy débiles o simplemente inexistentes.
De hecho, nuestra tesis es que este discurso celebrato-
rio del sexenio pasado (que se torna alarmista en el
actual) en realidad est4d mas cercano a una declaracién
de buenos deseos y mejores intenciones sobre las
remesas que a un discurso politico consistente, apoyado
en evidencia empirica y marcos conceptuales soélidos.

En este sentido, podemos senalar que existen al me-
nos ocho mitos sobre las remesas, esto es, juicios y afir-
maciones que comuinmente se sefialan y repiten en
diversos medios politicos, informativos e incluso aca-
démicos, que de tanto repetirse se han asumido como
verdades incuestionables, formando parte ya del ima-
ginario colectivo construido en torno a las remesas,
pero que son s6lo eso, mitos e ideas falsas que no resis-
ten el embate de la realidad.

Mito 1. La tendencia de las remesas

Solia afirmarse que las remesas mostraban un creci-
miento continuo y sistematico, el cual contrastaba con
la alta variabilidad en el comportamiento que mues-
tran otras variables macroeconémicas claves (ingresos
petroleros, que son altamente dependientes del precio
del producto, e inversién extranjera directa, que se
caracteriza por su volatilidad, entre otros).

En realidad esta tendencia creciente es resultado de
una ilusién econdémica derivada de un error metodold-
gico muy comun cuando se analizan cifras de una va-
riable econémica a lo largo del tiempo. En efecto, el
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analisis longitudinal suele considerar directamente
los valores nominales de la variable macroeconémica,
las remesas en este caso. Debido a factores diversos,
como la inflacién y las devaluaciones periddicas, entre
otros, el valor nominal de cualquier variable siempre
mostrara un incremento. Basta ver, por ejemplo, el va-
lor nominal del salario minimo en México. Sin duda el
valor nominal actual es muy superior al de hace 20
anos, sin embargo, si consideramos su poder adquisiti-
vo, veremos que se ha reducido significativamente en
este periodo.

En el caso de las remesas sucede algo similar. Es por
ello que la serie nominal debe deflactarse para consi-
derar Unicamente los cambios en los valores reales de
la variable, y asi eliminar el sesgo y distorsién que re-
presenta su valor nominal. Este ejercicio lo desarro-
llamos en los capitulos III y VIII, donde presentamos
los valores reales de la serie temporal de las remesas
para el periodo 1980-2006. Como vimos, especialmente
en el capitulo III, la tendencia de las remesas muestra,
en cambio, un comportamiento muy peculiar, que en
nada se parece a una tendencia de continuo y sistema-
tico crecimiento. Por el contrario, las remesas mues-
tran un comportamiento macroeconémico de mediano
y largo plazo que podriamos definir como anticiclico e
inflexible a la baja. Esto es, se incrementan sélo en co-
yunturas de crisis y recesiéon econdémica, para mante-
nerse estables en los periodos de recuperacién y auge
econdémicos.

En este sentido, lo extrano en el comportamiento de
las remesas no es su consistente estabilidad en el
tiempo, sino el explosivo crecimiento que habrian te-
nido entre 2001 y 2006. Esto resulta paraddjico a la luz
de lo que senala tanto el discurso celebratorio del
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sexenio pasado como el alarmista en el actual. En efec-
to, de acuerdo con la tendencia a largo y mediano plazo
de las remesas no habia razén que justificara el opti-
mismo celebratorio de hasta hace un afo, como tampo-
co hay razén que justifique el alarmismo en el discurso
actual. La estabilidad de las remesas es el comporta-
miento "normal", y por tanto es lo que puede esperarse
s1 no se modifican factores estructurales que inciden en
las condiciones de emigracién e insercion laboral de los
migrantes en Estados Unidos, entre otros aspectos.

Puede afirmarse que el endurecimiento de las politi-
cas migratorias en Estados Unidos podria afectar al
flujo migratorio y de remesas. Sin embargo, no se sefna-
la que este endurecimiento de la politica antimigra-
toria se remonta a inicios de la década pasada, por lo
que ha coexistido con una alta emigraciéon sin afectar
el envio de remesas.

Mito 2. El volumen de las remesas

El volumen actual de las remesas es otro aspecto que
puede ser cuestionado. Como hemos visto en el capitu-
lo VIII, hay bastantes indicios para suponer que las ci-
fras que actualmente proporciona el Banco de México
estarian sobrestimando el monto real de las remesas.
Por un lado, mediciones independientes del monto de
remesas, como las del Departamento de Comercio de
Estados Unidos y la Encuesta Nacional de Ingresos y
Gastos de los Hogares, muestran estimaciones muy
inferiores a las que reporta el Banco de México. Por
otro lado, esas mismas mediciones independientes,
sin embargo, muestran un comportamiento de las
remesas muy similar al reportado por el Banco de
México hasta el afio 2001.
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Asimismo, el analisis de la tendencia de la migracién y
del comportamiento remesador de los migrantes nos
indica que no hay evidencia empirica que permita jus-
tificar y explicar un cambio tan radical en la tendencia
de las remesas entre 2000 y 2006. De acuerdo con nues-
tro analisis, basados en las tendencias de la migracién
en estos anos, estimamos que las remesas debieron ha-
berse incrementado 30 por ciento aproximadamente
entre 2001 y 2006, proporcién que es muy similar a la
que reporta el Burd de Analisis Econémico de los Esta-
dos Unidos.

Con base en este analisis comparativo, sefalamos que
hay suficientes indicios para suponer que la sobresti-
macién del Banco de México se derivaria del cambio
en la metodologia que implement6 a partir del afio 2001.

Mito 3. La dependencia externa de las remesas

Independientemente del debate en torno a si el volu-
men de las remesas es real o no, en diversos medios
politicos, académicos e informativos suele afirmarse
que las remesas constituyen la segunda fuente de divi-
sas para el pais, por debajo tan sélo de lo que aportan
las exportaciones petroleras.

Este es uno de los mitos méas asentados en el imagina-
rio colectivo y que, por lo mismo, mas cuesta rebatir.
Lo que resulta méas curioso es que, de acuerdo con las
mismas cifras del Banco de México, y sin necesidad de
cuestionar su estimacién de las remesas (mito 2), éstas
nunca han ocupado el segundo lugar en la generacién
de divisas en México. Su mayor contribucion se produ-
jo el ano pasado, cuando ocuparon el tercer lugar, de-
tras de los ingresos del petrdleo y de las exportaciones
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netas de la industria maquiladora. Y ello sélo por una
caida coyuntural de la inversién extranjera directa.

Ahora bien, mas alla del debate de si las remesas son
la segunda, tercera o cuarta fuente de divisas, lo cual
yva hemos demostrado, lo relevante es que en cualquie-
ra de esos casos, tampoco hay nada que celebrar. De
hecho, debatir sobre la posicién de las remesas desvia
la atencion sobre aspectos mas relevantes e importan-
tes en relacién con el alto grado de vulnerabilidad de
la estructura de la cuenta corriente y la balanza co-
mercial mexicana. En efecto, a diferencia de otras eco-
nomias de la regién (Brasil y Chile, por ejemplo)
donde el libre comercio ha derivado en una estructura
comercial mas diversificada en términos de productos
y mercados, en el caso mexicano se tiene no sb6lo una
alta dependencia del mercado de Estados Unidos, sino
que ademas las cuentas mas dindamicas de la balanza
comercial son altamente vulnerables.

Por un lado, las exportaciones de la industria maquila-
dora se sustentan fundamentalmente en el uso de
mano de obra barata, generando escasos encadena-
mientos productivos en la economia mexicana. Asimis-
mo, la crisis de esta industria en el periodo 2000-2003
refleja su alta volatilidad.

Por otro lado, en el caso de la inversion extranjera di-
recta destaca el hecho de que, en promedio, s6lo 50 por
ciento de su valor corresponde a inversiones producti-
vas propiamente dichas, mientras que el resto se com-
pone de reinversién de utilidades generadas en
México y transferencias con las empresas matrices.
Asimismo, destaca también la alta concentraciéon de la
inversion extranjera en tan soélo tres o cuatro entida-
des federativas, lo cual limita substancialmente su ca-
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pacidad para impulsar el desarrollo econémico a nivel
nacional.

Por dltimo, los ingresos derivados del turismo tam-
bién presentan una alta volatilidad a la vez que una
muy baja capacidad de generacién de valor agregado y
encadenamientos productivos con el resto de la econo-
mia regional y nacional. De hecho, los principales cen-
tros turisticos en México configuran modernos
enclaves econémicos con poco impacto y derrame de
beneficios econémicos hacia las regiones donde estan
situados.

Este caracter altamente vulnerable de la estructura
de la cuenta corriente de la economia mexicana es lo
que deberia estar en el centro del debate, y no el hecho
de si las remesas son la segunda o tercera fuente de
divisas para el pais.

Mito 4. La importancia macroecondémica de las remesas

Frecuentemente se sefala que, asi las remesas no sean
la segunda fuente de divisas, dado su volumen consti-
tuyen una importante aportacion de recursos para la
dindmica macroecondémica en México.

En realidad, las remesas representan una muy peque-
na fraccion del producto interno bruto de México, lo
cual reduce de manera significativa su peso relativo y
sus impactos macroeconémicos. Asimismo, como Vvi-
mos en el capitulo III, las remesas representan una
muy pequena fraccién del volumen anual de remune-
raciones generadas en México, a la vez que contribu-
yen con una menor proporcién a financiar el consumo
privado interno.
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En relaciéon con otras fuentes de remuneraciones, si
bien las remesas representan, por ejemplo, poco mas
del doble del fondo salarial generado en la industria
maquiladora de exportacion, cabe sefalar, sin embar-
go, que en el caso de esta industria ese fondo se distribu-
ye entre 1.2 millones de trabajadores, aproximadamente,
cifra que es mas de seis veces inferior al volumen de tra-
bajadores mexicanos residentes en Estados Unidos.

Mito 5. La importancia microeconémica de las remesas

Si el gran tamafio de la economia mexicana hace que a
nivel macroeconémico las remesas puedan pasar des-
apercibidas, se argumenta que a nivel microeconémico
si deben tener un impacto importante, especialmente
en el sustento de la economia familiar de los hogares
perceptores. Esta tesis es la base, ademas, para supo-
ner diversos efectos benéficos de las remesas en el
bienestar de la poblacion y la reduccion de la pobreza y
desigualdad social. Estos mitos los veremos mas ade-
lante, aqui nos centraremos en rebatir la validez de la
importancia microecondémica.

En primer lugar, hay que considerar que el volumen
global de remesas encierra una ilusién monetaria. En
realidad los 23 mil millones de ddélares que reporta el
Banco de México para 2006 no existen como tales. Lo
que si existe es una infinidad de transferencias fami-
liares de pequenos montos cada una. En concreto, de
acuerdo con las mismas cifras del Banco de México, en
2006 los 23 mil millones de délares se habrian transfe-
rido a través de 66 millones de transacciones de 300
délares cada una, en promedio.
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Esta cifra es curiosamente consistente con lo que re-
porta la ENIGH, segun la cual, en 2005 cada hogar per-
ceptor de remesas habria recibido casi 250 délares
mensuales en promedio (véase capitulos V y VI). Re-
sulta interesante comprobar que este monto equivale
a tan sélo dos salarios minimos, los que representan
s6lo 43 por ciento del ingreso familiar en los hogares
perceptores de remesas. Es decir, estos hogares per-
ceptores tienen la capacidad de generar otros 300 dé-
lares, adicionales a los que se generan a través de las
remesas. Aun en estos hogares perceptores las
remesas no constituyen la principal fuente de ingresos
familiares. Las remesas son, sin duda, un aporte subs-
tancial, pero su valor absoluto es de muy bajo monto, a
la vez que esta lejos de ser la unica o al menos princi-
pal fuente de ingresos de las familias perceptoras.

De hecho, el monto mensual promedio de las remesas
percibidas en cada hogar perceptor representa menos
de la mitad del valor de las remuneraciones al trabajo
percibidas, en promedio, en cada hogar mexicano.
Este es un dato relevante que, sin embargo, no suele
senalarse al hablar de la importancia microeconémica
de las remesas. En realidad, indica que, en promedio,
las remesas percibidas por cada hogar perceptor re-
presentan menos de la mitad de lo que cada hogar
mexicano percibe tan solo por concepto de remunera-
ciones al trabajo.

Mito 6. La contribucién de las remesas al crecimiento
econdémico
Un sexto mito se refiere a las supuestas contribucio-

nes de las remesas al crecimiento econémico en
México. Al respecto se sefialan dos vias a través de
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las cuales las remesas generarian aportes importan-
tes. Por un lado, en forma directa a través de las lla-
madas remesas productivas, que corresponden a
transferencias que son usadas para generar proyec-
tos productivos locales, establecer pequenas y media-
nas empresas y negocios urbanos, financiar
actividades agricolas, etcétera otras. En este rubro
se incluyen también las llamadas remesas colectivas,
con las cuales suelen financiarse proyectos locales de
infraestructura social.

Por otro lado, se sefialan también los impactos que in-
directamente generan las remesas a través de los lla-
mados efectos multiplicadores. Se afirma que, sin
importar el destino directo de las remesas, esto es, sin
importar si se usan para consumo directo, para finan-
ciar festividades, para remodelar la casa, o cualquier
otro, ese gasto, al ser financiado con recursos que no
tienen una contraparte generada en México, sino que
son transferencias externas, tienen importantes efec-
tos multiplicadores sobre la dindmica econémica local,
regional y nacional.

En ambos casos se trata de argumentos validos tedri-
camente. De hecho, son de los pocos casos en que un
mito sobre las remesas tiene al menos un asidero con-
ceptual reconocido. Tanto los impactos directos de la
inversion productiva como los efectos multiplicadores
de las transferencias externas son incuestionables
tedricamente. El problema es, en este caso, contrastar
su validez con datos empiricos. Es decir, medir y esti-
mar empiricamente la dimensién de uno y otro efecto.
En este sentido, los datos de que disponemos, y que
hemos presentado en los capitulos III, IV y V, nos indi-
can que no se trata de efectos importantes.
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Por un lado, el volumen de las remesas productivas es
realmente insignificante. Diversos estudios sefnalan
que representan menos de cinco por ciento del volu-
men global de remesas, y ello en zonas con alta tradi-
cién migratoria y con cierto atractivo para la
inversién. Asimismo, una muy baja proporcién de
migrantes declara como destino principal de las
remesas el financiamiento de actividades productivas.
Por si fuera poco, ademas, en muchos casos esta inver-
sion productiva corresponde en realidad a la forma-
cion de pequefnios negocios orientados mas a la
subsistencia familiar que a la generaciéon de una em-
presa productiva.

Por otro lado, si la inversién productiva financiada con
remesas es marginal, en el caso de las remesas colecti-
vas la situacion es aun mas grave. De hecho, el presu-
puesto total del Programa 3x1 en México (que incluye
tanto el aporte de los migrantes via remesas, como el
aporte de los gobiernos federal, estatal y municipal)
nunca ha superado 0.5 por ciento del volumen global
de remesas.

Con base en lo anterior, queda claro que sostener una
estrategia de desarrollo basada en las remesas pro-
ductivas y colectivas no deja de ser una ilusiéon que
peca de una gran inocencia si es que no una mera igno-
rancia de la realidad.

Ahora bien, en relacién con los efectos multiplicadores
de las remesas familiares, la situacién no es muy dife-
rente. Por un lado, los mismos estudios que sefialan su
importancia también advierten que gran parte de es-
tos efectos multiplicadores suelen filtrarse hacia zo-
nas urbanas y centros comerciales regionales, que
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operan como lugares de produccién y distribucién de
bienes y servicios hacia las pequenias comunidades ru-
rales, principales receptoras de las remesas.

Por otro lado, si bien la tesis de los efectos multiplica-
dores se sustenta en una importante teoria macroeco-
némica, cuya validez no se cuestiona, lo cierto es que
también esa misma teoria sefiala los medios y meca-
nismos como estos efectos multiplicadores operan
realmente. Asi, por ejemplo, la teoria afirma que en
cada periodo estos efectos no pueden atribuirse al
monto global de las remesas de ese periodo, sino al
valor del incremento de las remesas respecto al perio-
do anterior. Es decir, el efecto multiplicador se deriva
del incremento de las remesas, no de su monto absolu-
to. Ello es asi porque lo que mide el efecto
multiplicador es el incremento en la actividad econo-
mica (PIB) generado por el incremento en el monto de
las remesas, en este caso.

En este contexto tedrico, si consideramos que el com-
portamiento normal de las remesas es su estabilidad,
entonces se deduce que sus efectos multiplicadores
son realmente minimos de un afio a otro. Podria pen-
sarse que ello era cierto especialmente en los afos
ochenta y noventa, pero no asi en los ultimos seis afios,
cuando las remesas han experimentado un gran dina-
mismo. Sin embargo, en este caso, como hemos demos-
trado en el capitulo VIII, el incremento registrado por
el Banco de México se debe fundamentalmente a un
problema de cambio en la metodologia de medicion, y
no a un incremento en el volumen real de las remesas.
Por lo mismo, seria un gran error asignar a un cambio
metodolégico un efecto multiplicador.
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Mito 7. La pobreza, el bienestar y la movilidad social

Se sefiala que las remesas tienen un gran impacto so-
cial, pues contribuyen directamente a mejorar las con-
diciones de vida de la poblaciéon que las percibe, por lo
que constituyen un instrumento eficaz para reducir la
pobreza y la desigualdad social, al promover la movili-
dad socioeconémica de la poblacién.

Sin duda, las remesas tienen un impacto positivo en el
nivel de bienestar. La duda que siempre queda es cual
es su magnitud. Al respecto, podemos mostrar la in-
consistencia de esta tesis al menos en tres niveles di-
ferentes. Por un lado, a nivel agregado, por otro lado, a
nivel microeconémico (en los hogares perceptores) y,
finalmente, en términos de los niveles de bienestar de
los hogares.

A nivel agregado, hemos demostrado (véase capitulos
IT y VII) que, tanto en México como en los demés paises
latinoamericanos, las remesas parecen tener un muy
débil impacto en el mejoramiento de los indices de
medicién de la pobreza y la desigualdad social. Sélo en
El Salvador, donde contribuyen a reducir en cinco
puntos porcentuales el nivel de pobreza y a mejorar en
similar proporcion la distribucién del ingreso, tienen
un impacto relativamente importante. Sin embargo, si
tomamos en cuenta que en ese pais las remesas repre-
sentan casi 20 por ciento del PIB, podemos afirmar que
aun en este caso, distan mucho de ser un instrumento
eficiente para reducir unos niveles de pobreza y des-
igualdad social que prevalecen desde hace varios
lustros. Asimismo, se da el caso paraddjico de paises
como Honduras y Perd, donde las remesas, inversa-
mente a lo que se supone, contribuyen mas bien a in-
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crementar la desigualdad social en la distribucién
del ingreso.

A nivel microeconémico la situacién no es muy dife-
rente. En el caso de México, aunque las remesas repre-
sentan poco mas de 40 por ciento del ingreso familiar
en los hogares perceptores, no parecen estar asocia-
das a un proceso de movilidad social ascendente de la
poblacién perceptora que le permita superar una si-
tuaciéon de pobreza. Hay dos razones que explican esto.

Por un lado, un tercio de la poblaciéon perceptora de
remesas, aun sin remesas mantendria un nivel de in-
greso que las situaria por encima de la linea oficial de
pobreza. Por otro lado, de los otros dos tercios de la
poblacién perceptora de remesas que estarian en si-
tuacién de pobreza, en 65 por ciento de los casos las
remesas no son suficientes para promover una movili-
dad socioeconémica que las sitde por encima de la li-
nea de pobreza. En otras palabras, las remesas
permiten que tan s6lo una de cada cuatro personas
perceptoras de remesas pueda tener un mejoramiento
significativo en sus niveles de vida e ingresos que, a
través de una movilidad socioeconémica ascendente,
les permita superar su condicién de pobreza. Sin duda,
no son cifras como para sentirse orgullosos.

Por ultimo, en cuanto al mejoramiento en el nivel de
bienestar de la poblacidon perceptora, éste no resulta
ser de gran significacién. Si medimos el nivel de vida
de la poblacién de acuerdo con el volumen de su ingre-
so per capita, hemos visto (capitulo VII) que el aporte
de las remesas no es realmente importante. De hecho,
los datos en el caso de México nos sefialan que en cada
estrato social el ingreso per capita es sistematicamen-

299



Vivir del norte. Remesas, desarrollo y pobreza en México

te inferior en los hogares perceptores que en los no
perceptores, la tnica excepcién se da en los hogares
rurales, donde la diferencia no parece ser estadistica-
mente significativa. En resumen, las remesas no pare-
cen generar una mejor condicién socioecondémica en
los hogares perceptores respecto a los no perceptores
de remesas.

Ello se debe a un hecho muy simple que suele pasarse
por alto. El volumen mensual de remesas que se perci-
be en los hogares mexicanos es cercano a los dos sala-
rios minimos, que representan menos de 60 ddlares
mensuales per capita, cifra que es menos de la mitad
del valor en délares de la linea de pobreza definida por
los organismos oficiales.

Mito 8. El nulo nivel de ahorro y el derroche de las
remesas

Durante muchos afios se sostuvo que el impacto de las
remesas se veia menguado por el malgasto que los
migrantes hacian de ellas. En concreto, se argumenta-
ba (y se repite en varios circulos todavia) que los
migrantes tendian a derrochar sus remesas en consu-
mo superfluo, que ademéas no contribuye a su propio
bienestar, como fiestas de XV afos de sus hijas, festivi-
dades comunitarias, ampliacién y remodelacién sun-
tuosa de sus viviendas, compra excesiva de bienes de
consumo durable y electrodomésticos (televisores, re-
frigeradores, autos, etcétera) asi como de servicios lu-
josos (televisién por suscripcién, teléfono y celulares,
entre otros). Este patrén de consumo y gasto, que ha-
brian adoptado por efecto de demostraciéon durante su
estancia en Estados Unidos, y que seria evidencia de
una movilidad econémica ascendente, no sélo implica-
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ria desperdiciar recursos escasos que podrian tener
un impacto econémico diferente si se dedicaran a fi-
nanciar actividades productivas, sino que ademas re-
duce significativamente la capacidad de ahorro de los
migrantes.

En el capitulo VII hemos demostrado la completa fal-
sedad de esta tesis, que ademas encierra un espiritu
discriminador, pues en el fondo no es sino un reflejo
clasista ante el ascenso econémico de un grupo social
desprotegido. En efecto, por un lado, el nivel y la es-
tructura del gasto de los hogares perceptores es prac-
ticamente el mismo que muestran los hogares no
perceptores de similares condiciones de ingresos y
ambitos urbanote residencia. En otras palabras, los
migrantes derrochan tanto su dinero como lo hace
cualquier otro hogar mexicano. Un dato curioso, ade-
mas, es que encontramos que el gasto en la vivienda
(construccién, remodelacién, ampliacién), que se sefia-
la como un derroche caracteristico de los hogares per-
ceptores, es practicamente el mismo que en los
hogares no perceptores. En realidad, como era de es-
perarse, el nivel y patrén de consumo no depende tan-
to del origen de los ingresos familiares como de sus
montos.

Por otro lado, y como corolario de lo anterior, hemos
demostrado también que la capacidad de ahorro de los
hogares perceptores es practicamente la misma que
en los hogares no perceptores de remesas. Nuevamen-
te, y como era légico de esperar, el nivel de ahorro no
depende del origen de los ingresos, sino de su monto,
de tal forma que son los estratos sociales mas favoreci-
dos los que muestran mayor nivel de ahorro. Resulta
curioso, ademas, que se critique a los migrantes por su
aparente derroche e incapacidad de generar ahorro, y
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no se considere que, en general, sélo diez por ciento de
la poblacién mas rica del pais tenga una capacidad de
ahorro significativamente importante. En realidad, el
restante 90 por ciento, muestra un nivel de ahorro mi-
nimo, sin importar su condicién de percepcién de
remesas. Esto es, que es evidente que hay una situa-
cién estructural de bajos ingresos que afecta a 90 por
ciento de la poblacion mexicana, situaciéon que es la
base estructural que explica la nula capacidad de aho-
rro familiar en México. En otras palabras, si los
migrantes no tienen un nivel de ahorro significativo,
no es en ningun caso por su condicién de migrantes,
sino por una situacion estructural de la economia
mexicana que mantiene a nueve de cada diez personas
en una situacién econdémica tal que les impide para
generar un ahorro familiar.

En sintesis, en este libro hemos intentado mostrar con
datos tomados de estadisticas oficiales las debilidades
conceptuales y empiricas de gran parte del discurso
actual sobre los potenciales impactos positivos de las
remesas en la economia mexicana. Cabe senalar, sin
embargo, que no por ser criticos nos ubicamos en una
posicién pesimista. Es mas, creemos que la clasifica-
cién entre optimistas y pesimistas es un engafo con-
ceptual que elude el debate de fondo. En realidad,
nuestra critica no se dirige hacia las remesas y sus
Impactos, sino especificamente hacia una estrategia
de desarrollo y de politica econémica y social inspira-
da en estos juicios y prejuicios sobre las remesas. Si
somos criticos es porque afirmamos que existen estra-
tegias de desarrollo econémico y social alternativas,
que no sblo son méas eficientes y eficaces sino que tam-
bién son mas realistas, en el sentido que se sustentan
en analisis y propuestas que tienen mayor asidero em-

302



Alejandro I. Canales

pirico y conceptual. En definitiva, mal hariamos si nos
quedaramos en la discusién sobre si las remesas son
buenas o malas, dicotomia que ademas de ser falsa
distorsiona el debate. Por el contrario, lo que deberia-
mos hacer es pasar del debate acerca de los impactos
de las remesas al debate en torno a las estrategias de
desarrollo y alternativas de politica econémica. Ese es
el debate de fondo, que curiosamente los defensores
del discurso celebratorio (hoy alarmista) de las
remesas siempre tratan de esquivar.
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